BREVE INSINUACION 

de los fvndamentos, 

QUE ASSISTEN AL ESTADO 

DEL EXG SEÑOR 
^ DUQUE 

DE OS SUN A, 

EN EL PLEITO, 

QVE SIGVE CON EL CONVENTO 
DEL 

ESPIRITU SANTO 

DE SV VILLA 

DE MORON, 

SOBRE LA PERTENENCIA 

DE LA TERCERA PARTE DE LOS 
Diezmos de los Frutos , que producen 
las poíTefsiones de dicho 
Convento. 


.... - T* . 

lAmbklimví Hrap/d 

; O TtJ 3 M /. Ci KV-Í 2 O J K n 

oaATffi JA yiírm?,ñA auo 
“■'•0X3 J3rr 

a u g j cf 

.ívHUHBO 3a 

.01!.3.1>I u'H KH: 

íi -iVííoD Ja ?4p3 a VDic jvp 

wT H a 

O ' g u ■ j:0] 

A jjiv Ya Ha 


/■'% rf 

«•=-x \ > jl 


^ -i. UJ5. 


. A!3;43HaT^HÍ AJ 3j|flGa 

31--A3 Aaao^at aj a 

“’PP '■ 2o?n !a ^o¡ 30 2om.t3ÍG 
Ofbuj -Jb .onofglJítoq 2i5Í 
.oinsvnoG 


(!•)■ 

Baibof, 'Axlomate 95. mm. j. 
Cor^'ruum refpofim dari ncn potej}^ 
dJareConf.mfif^Sittm fercifm. 



HECHO. 

c-O SE PUEDE PASSAR A 
acomodar el Derecho de las 
Parces, fin tener primero noti- 
cia del hecho. ( 1 .) Por cuya 
razón no ícrá fuera de propo» 
íico el referir, aunque breve- 
menee , Ja fubftancia de eftc 
Pleico,que principió el año de cincuenta y cinco, 
porque perteneciendo á el Eftado del Excelentif* 
íimo Señor Duque de OíTuna la tercera parce de 
los Diezmos de Moron , trató de cobrar la que le 
correfpondia del Convento de Sanóli Spiricudc 
dicha Villa; porexcularíc los Religioíbs íé íácd 
Comlfsion del Señor Ordinario ,para que el Vi- 
cario apremiafíe al Convento pago de dicha 
tercia parte de Diezmos , en virtud déla qual 
en veinte y ocho dejuüo deleitado año íé requi- 
rió al R. P. Ptiór executaííe el Pago: con efte mo- 
tivo el Convento propulo el ineerdiólo (umarllsi- 
mo de manucencion,paraquefele mantuviefíe en 
la poíTcfsion de no pagar la tercera parte de Diez- 
mos; y con efeólo, en veinte y quatro de Cólubre 
difirió el Vicario ala manutención de confenci- 
miento del ERado , el qual pulo demanda para 
que fe condenaflé al Convento en el juicio de 
propriedad al pago de los Diezmos : los Religio-, 
Ibs pidieron ablbiucion ,y cftandole íubfiancian- 
doefta inftancia ante el Vicario de Moron , en 
quince de Junio del año de cincuenta y leis fe tra- 
xeron los Autos ante el Señor Ordinario á pedi- 
mento del Eñado; y continuados en catorce de 
Enero del año de cincuenta y cinco íé recibieron 
á Prueba. 

La parte del Efiado hizo Probanza de Téí^ 
cigos, para Ja que prefencó Interrogatorio com 
A pueño 
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puerto deuíia prégiinta útil , en que fe trató de 
articular, que al Exmo. Señor Duque de Of, 
Tuna pertenecíala tercera parce de Diezmos de 
Moron , y que eftaba en la quieta, y pacifica pof, 
felsion de ella, fm que fe le huvieíTe tratado de in- 
-quietar harta ahora, y fe examinaron feis tefligos 
^mayores á quienes no tocan IasGenerales,los qua» 
les lo contextaron dando varías razones para 
ello. 

La parte del Convento prefentb también In- 
terrogatorio de tres preguntas útiles , enqucle 
trató de articular, que el caudal del Convento 
eftaba dedicado para la manutención de losReii- 
giofos, y el alimento, educación, y crianza de 
los Niños Expolitos; que el Eftadode Olfunaha- 
via movido otra inftancia de eña naturaleza en 
tiempo de D. Juan delCaftillo, Prior, que fue 
de dicho Covenco , la que fe havia defamparado, 
y que el Convento eftaba en la poíTefsion de no 
pagarla terca parte de Diezmos. 

Hecha publicación de Probanza , el Hitado 
hizoconftar, que en el año de fetecientosydlez 
haviafefeguido Pleito entre los Señores Deán, y 
Cabildo de la Santa Metropolitana, y Patriar- 
chal Iglefiadeefta Ciudad , con el proprioCon- 
veato , fobre el pago de los Diezmos defus Pre- 
dios , y Heredades , en el qual por providencia 
de veinte y fiete de Marzo del año de feteciencos 
diez fe mantuvo á los Señores Deán, y Cabildo 
cniapoíTelsion , que havian tenido de percebic 
los Diezmos de los Olivares de dicho Convento, 
hafta el año de íeifcicntos fefenta y tres, y ha- 
viendofe incerpuefto Apelación en profecucionde 
ella, á pedimento de losReligiofosfe lleváronlos 
Autos al Tribunal de la Sagrada Roca,dondefe 
condenó al Convento á ci pago de dicho Diez- 
mo , y las coftas , y íc deípacharon Executo- 
riales en forma , en 'virtud de ia qual fe liquidó, y 
-cobró elimporte de los Diezmos , y las cortas en 

que 



^ue eílaba con^iettado el Convento. También en 
ciano deíeifciencosdiezy fiece fe figuió otra ¡ní^ 
tanda enere los mílmos Señores Deán, y Cabil- 
do , y el Convento dé Sanéli Splrítij de Moron, 
fobre paga del Diezmo de Aceite, á cuyos Au- 
tos íalió cambien el Eftado de OíTuna ; y ha- 
viendofe Tubílandado, en treinta de Oilubre de 
ci ano de letecientos treinta y dos, huvo provi- 
dencia del Señor Ordinario de elle Arzobifpa- 
do,por la cjual íe mantuvo á dichos SeñoresDeán, 
y Cabildo en la poíTeísion de las dos terceras par- 
tes de Diezmos de todos los Frutos de Tierras, 
Olivares , y Heredades de dicho Convento, y fe 
mandó librar Deipacho para que íe apremiaíTe 
a íu pago; Los Religiofos de Moron Incerpuíie- 
ron Apelación en tiempo, y forma; y por el 
proveído de veinte de Noviembre de el proprio 
ark) le mandó executar la cicada providencia fin 
embargo de la dicha Apelación , defpues de lo 
qual pidió el Convento nulidad de los Autos, 
que fe pufiéflen en el eftado , que tenían por Fe- 
brero del ano de, letecientos veinte y uno, cuya 
pccceníion fe íubftanció , y deípreció por provi- 
dencia de treinta de Junio del año de fcceciencos 
treinta y tres , con cuyo motivo volvió á apelar 
el Convento; y por providencia de veinte y uno 
deAgoftodei mifmoaño fe deípreció la apela- 
ción. 

Los Religíoíos cambien para fu defenlá tra- 
xeron Teftimonios decilasinllancias, y con ellos 
reproduxeron varias Bulas , en que fundaron fii 
exepcion, y libertad de Diezmos, yhaviendoíe 
alegado por unas, y otras parces, puertos los Au- 
tos en eftado en catorce de Julio del año de íeíen- 
tayquacro fe mandó hacer íáberel eftadado el 
Pleito á el Iluftrilsimo Señor Dean , y Cabildo de 
cfta Santa Metropolitana Iglcfia,con cuyo motivo 
tomó los Autos el Procurador mayor , y los vol- 
vió fin delpachujpor lo que fe le acularon las cor- 
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relpondiontes RtWúias; y vueltos a vér endcj 
de Odtubre dcl año de feíenca y uno liuvo Provu 
dcnda , condenando ai Convento a que pagaífj 
al Exmo. Señor Duque de Oííuna la tercera par. 
te de los Frutos, que ccgieííe de fus bienes , y Ha, 
cienda, y de los que huvielTe cogido defdelacon, 
textacion de la demanda. 

LosReligiofos apelaron en tiempo, y forma, 
cuya Apelación fe -admitió libremente, y enara», 
bos efedlos , y en proíecuíion de ella traxeron le- 
tras del lluftrifsimo Señor Nuncio de fu Santidad 
para qualefquiera de los Señores Jueces Synoda- 
Ics decfte Arzobifpado, lasqualesen veinteyeia- 
co deFebrero dcl año próximo paíTado fe prefen- 
taron ante el Señor Don Jofeph Ignacio Delgado 
y Ayala , Racionero entero , y Dignidad de Prior 
de las Hermitas en la Santa Metropolitana, y Pa- 
triarchal Iglefia de efta dicha Ciudad, quien en 
virtud dello ha conocido deftafegundamftancia, 
y en ella no ha havido mas novedad , que haver- 
íéprcfentado una Bula del Sñor Benedicto XIV. 
de cinco de Abril del año de fecccicntos quarentí 
y uno , exceptuando á los Conventos de eftos 
Rey nos, y los de Polonia, de la fujecion, y fubor- 
dinacion,quetenianá el Convento de Roma, y 
fujetandolosálajurifdiccion Ordinaria, (]ue es 
lo que en compendio producen los Autos, y-fuya 
Relación fe tiene por bañante para fundar el dere- 
cho de íu Excelencia cnia conformidad, que fe 
ha expuefto en el Pleito, y fe expondrá en efte DiC; 
curio. 

DIVISION. 

E S tan claro el derecho, queafsiñeaí Excc- 
lentlfsimo Señor Duque de Oííuna en el 
Pleito, que ligue con el Convento del Efpiritu 
Santo de fu Villa de Moron , fobre la pagade la 
tercera parce de Diezmos de fus Frutos, que como 

la 



la coíá notoria nulU pote¡{ tergherfatlon ec^Lri, 
^ _ (i.) no eftaba en animo de manitcllar fn juíVi- 

^ ■ ' cía por ciento, con la legundad-, dequenadade 

quanco el Convento diga podrá ofuícaria, y con- 
fundirla; íin embargo de loquaí, el empeño 
que fe ha tomado por parte del Convento, ha 
puefto á el Eftado en la preciíjon de íácisfaccr á 
los fundamentos , que fe han propuefto nuetra- 
mcnce , porque filo omicieíTe , le culparía S. Au- 
y ^ guftin, (j.) alabando la diligencia del Obifpo 

.S.Auguft. M“imiano , para defender h califa de fu Igleíia: 

NoHtjusfuijpt ¡andancia patienda. Por efta razón, fe hará vér por quatro medios ia 
jedue^HgtníUmerifó cHipáttda, jufticia de la providencia del Scñqr Ordinario, 

en que íe condenó al Convento al pago de la ter- 
cera parce de Diezmos, que pretende ei Eftado, 
manifeftando en el primero, queclExcelencifsimo 
Señor Duque de Oííuna tiene baftante perfona^ 
lidad para cobrar los Diezmos que pretende : En 
elfegundo, queeftá juftifícado en baftante for- 
ma el derecho del Excelentifsímo Señor Duque 
á dicha tercera parce de Diezmos. En ei tercero, 
que al Convento no le pueden aprovechar los 
privilegios , que alega , para no pagar los Diez- 
mos, que fe le piden. Y eneíquarco, que efte 
es afiumpto ya decidido, y execucoriado reitera- 
das veces. 

§. I. 

QUE EL, ESTADO DEL EXCELENTlSSIMQ 
Señor Duque de Oííuna tiene pcrfonalldad baf- 
tante para cobrar los Diezmos 
que pretende, 

E S can cierto el derecho de íu Excelencia pa- 
ra cobrar la tercera parte de Diezmos en 
Moron , que en la primera Inftancianoduddde 
ello el mifmo Convento con quien íe litiga, y fofo 
lo ha hecho en la fegunda i pero le obfta el íílen- 
B cío. 




Ex Cap. I. de Fr¡¡;.& malejidat» 


Da!d. iit treSr.de Schimat, e«t, de 
Crd.Judic,in Frotm. num. 5. (¡niti or- 
do nil aliud ejl^ qxam modas atendí, 
fine qxo nil relié a¿¡tur, 

( 6 .) 

'A tit, 1. u/qne ad 13. //^4. Kev, 
't.ecepiU 

w 

ley Ibi : Ordenam/j 

J»’ mandamos , qne fi el Feo qufiere 
oponer excepciones de incompetencia 
de Juez , alegando pendencia , ú otra 
qualefquier dilatoria ^ que la ponga, 
y pruebe dentro de nueve dias conta^ 
des defde el fin del termino de la car- 
ta de emplazamiento', ¡ta etiam Ace- 
ved. & Gutierr. Uh. i . Pra£f.^uafi. 
5 1. tratando con extenfien la inieli- 
geticia de ejla Ley, 

l..\.ff,dejHdit. Jbi: Si fiuhji- 
tiant aliquiJurifidiSlioni , &cenjen- 
tiant, Ínter cenjentientes cujufvUJu- 
dicls, qui 'Trihunali prteejl y efi ali- 
quafuri/diHio, 

Novel!. 25. Pap. i. & Autentic, 
Hodie, C. de Appelat, 

(10.) 

Cap. 1 j. de Sentent. & re judicat. 
El Concilio Lngdunenfe celebrada en 
tiempo delSeñorInnocencio IV, aprobé el 
jíii/mo termino prout r ofertar in Cap, 
Romana 5. de Appflat,in vero. 


« 

cío , y «cítumíJad , cjue tuvo anee el SeñorOr. 
diñarlo , y fe le pudiera decir, que íi recímare-pc, 
l ¡{[( , cur tandiif tacttit.(^.)Y á la verdad, codas ís 
cofas tienen cierto , y determinado modo, y for- 
ma modas inrebus ftem certi deniquefinu. 

Lo qual prcciíámente fe ha de obfervar , y cum- 
plir , y no íe puede proceder (quebrantando el 
orden, queenefto efiá prevenido, (y.) Aísifu- 
cede en los Juicios , en loscjualcs efeádado, y 
proveído el orden, y forma con que íc ha de pro- 
ceder, rAr ?<??<? lib. 1. 'Decreí, donde fe coa- 
tienen las Reglas Canónicas , que feñalan el ter- 
mino, y modo de fubftanciar losProcelIbs, el 
tiempo de proponer las acciones , y excepciones, 
alsí dilatorias como peremeorias, laconcluíion, 
y fentencia , y la forma , y termino para la Ape- 
lación : efto proprio lo dilponen varias Leyes del 
Derecho Civil , y en el Real de nuefera Eípañaíé 
encuentran iguales determinaciones, que prefcri- 
ben el modo , y forma de liibftanciar, no Tolo las 
primeras, fino también las fegundaslnftancias.(6.) 

Por cfta razón las excepciones dilatorias fe 
han de proponer en el termino feñalado por de- 
recho j y fi fe omitid, d dexa de hacer, fe en- 
tienden renunciadas , de forma que no íe puede 
dcfpues ufar de ellas: (7. ) Y la razón es, que el 
miímo hecho de no proponer en tiempo lasdi- 
chas excepciones , es argumento , que perfuade el 
que fe renunciaron , y te confinad en el no ufo de 
ellas: El JuriíconfukoUlpiano (8.) tratandodc 
la excepción dilatoria de incompetencia dejurif- 
diccion propone , que él no uíárdela exepcioa 
en el Juez incompetente , es medio para que ad- 
quiera jurifdiccion el que no la tiene. 

Lo proprio fiicede con el remedio de la Ape- 
lación j para interponerla íenaid el DerechoCi- 
vil el termino de diez dias 5 (9.) coneña di'po- 
ficlon fe conformo la Ley Canónica : ( 1 o.) y úl- 
timamente el Sanco Concilio de Trenco ordenó, 

que 



_ ( 11.5 

'Stjf. ii. de reformat, cap, ft 
(I2.) 

ley I . íi(. 1 8, 4. "RecopU^ 


Trefertm citat. La, ih,\.%,¡ih, 4.- 
ííí-tff/Y. é* ííi/. j 5 . ¿c Sentent, & re 
juMcat. 

(140 

li¡£i, cap, i^,de Sentent. & re ja- 
dkat .íbí: Taüter dux'mus refponden- 
dum^quodcum peji decem dieram fpar- 
t'wm Jententia in authorltatem reí 
tranceat judie ata , qai ad provecatio- 
nts JuliJidium infra id temporis non 
recurrit, appelandi fthi aditnm dene- 
¿nvit^ 


( 15-) 

Barb. In ¡, per hanc nnm. lo.quara 
ergo tn fin. C, de tempor. appelat, ibi: 
^uod ejl omnine novam , non dicítur 
prenuntiatum', ergo nec appellatnm\ er- 
go nec deholuta jnrifdiSto : \ta etlarn 
Abas in cap, r r .de exception. nstm. i o. 
Scacia iníraS, de appelat. q. ly.li- 
tnh.zi.num. n.&q. ii. num. 17. 
& D. Sa!g. de Reg. i.part. cap, 17. 
a num, 1 1. 

(1^0 

Scacia in c¡t, loe, num, 


que en las Apelaciones íé obfervaííc en todo, y 
portodola difpoficion del Concilio l.ugdunen- 
le. ( I i . ) Nueltro Derecho Real alteró en parce 
ellas dirpoíiciones, reftríngíendo á cinco dias el 
termino de diez, que por ellas le concedÍaj( « i.) 
baxo de ellos principios, es lábido , que paliado 
el termino, que fe léñala para ía Apelación , afsi 
en el fuero Ecleíiaílico, como en el Real, no le 
puede ufar elle remedio, y queda firme la Sen- 
tencia: alsi lo previenen las anteriores dilpoficio- 
ncs,( I ^.) porque entiende la Ley, que por de- 
xar pallar ei termino que feñaló para reclamar 
ante el Superior el agravio, q pudo caufar la Sen- 
tencia, fe confinció ella, y íe renuncio el remedio 
déla Apelación, que eslarefpuelladel Señor lo- 
nocencio IIl. ( 1 4) de ello procede, q coníencida la 
Sentencia, y paliado el termino de la Apelación, 
el que quiliere apelar no ferá oido , porque trata 
de hacerlo contra el modo, y forma prevenido 
por derecho. 

Lo proprio procede para la Dilpuca, que en 
eña íegunda inflancia ha querido promover el 
Convento del Efpiricu Sanco, fobre el derecho 
del Excmo.Seáor Duque de Oíluna, para cobrar, 
y pcrccbir la tercera parce de Diezmos de Mo- 
rón; fe previno por derecho , que el Reo en la 
primera inllancia propulieíie fus excepciones, yde- 
íenfas, y que la íegunda fuelfe folopara conocer 
iifehavia pronunciado bien en la primera, no 
para producir nuevos méritos , porque la Jurif' 
dicción del Señor Juez de la íegunda ínftancia, 
no es otra, que la que fe le devolvió por laApe- 
lacion, y como no le puede decir, que fe apeló de 
lo que no fe havia determinado , ni aun propuef- 
to en juiciojpor lo mifmo no tiene Jurildicdon el 
Señor Juez de íegunda inllancia para ellas nue- 
vas cxcepdones, ( 1 5. } y Scacía tratando de elle 
punto( I ó)pone elexemplodeaquclaclor,qpro- 
pueíla fu A^lms drhorumftfrtim exf- 

fia- 
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¡¿¡tucfnet man dati cujitámái Junt^ 
qni ixc-4f%í¡ almd auiájatert vi- 
*i(tur. '' .,'1 


.r - . 

(ef> 14 . de refermAt^tafK 


s. 

/rfr«/»,' obtuvo providencia contraria , yapcíó,y 
alíegura, que no puede feguir la caufa de la Ape, 
lacion ppr 1.a .nueva acción exUcdto , porque cfíj 
no ic havia deducido en primera ínñancia, trara- 
do^ní juzgado de ella. 

Efto proprio es lo que pretende el Coaveeto 
del Efpiricu Santo;pucs no haviendo dudadoante 
oiSeñorOrdinario del derecho de lu Excelencia, 
para percebir la tercera parte de Diezmos, quiere 
hacerlo ahora, quebrantando los términos, y for- 
mas prevenidos por derecho , lo qual es baílame 
para que fe dclprecié, y no fe oiga efta nueva pre- 
tenfion: Sabemos todos, quclaferma, y dílpofí^ 
Clon de los Acfos, ótsabhominey óajure\¿th%. 
primeras no le puede negar, que es vicio irrepara- 
ble faltar á el orden, y modoprevcnido, etimin 
hominis dijpo(ítiont\ y la Ley dixo, que ciqueex- 
c:cdia dequalquier forma lo que fe le mandaba, 
j)o hacia lo que dtbiaj (17.) ya villa de ello 
tquicreel Convento quebrantarlos términos, y 
formas de los juicios, que proceden, exdljpijitio- 
mejuris^ Y es mas particular, que lo haga en el 
’Calo prtlente, porque como va fundado, la jurií- 
diccion de los Señores Jueces de Apelación esfo* 
lo para conocer, fi en la primera inftancia/é juz- 
gó, ó no bien, y no tratar de aííumptos nuevos, 
per o en la Jurifdiccion Ecltíiaftica aun es mas de- 
licado, poique el Santo Concilio dcTrentode- 
claró, que todas las primeras inílancias eran pro- 
prias de Ja Jurildiccion Ordinaria, y pertenecían 
únicamente á los Señores Ordinariosj ( iS. ')yes‘ 
contra la difpoficion del Concilio querer, que en 
eftafegundainftancia fe promueva una primera, 
como que efta nueva Defenlá , que fe hace du- 
dando del derecho de fu Excelencia, que antes no 
íé difpucaba , necefsica de nueva contexcacion, 
nueva prueba, -y por lo miftno es una nueva iní-. 
tancia, que como que no la precede otra, es Ver- 
daderamente primera^ contra la dilpoiidan del 

Con 
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Sc&áiln citat, q, 1 1, 


( 20 .)' 

Vitelas itiL. edita nutn. iS.C.Ífe 
edendo. Marant./'árí. C.aff. 3. ». 9, 
10. Cuiacius ohferv, 2j, 

Guiurb, xo.ftrtotam. 


(21.) 

D.Salgad. í/'é Sn f.^arj, z, ca^,Q,fet 
Mam. 


Xíz.) 

Conjí.ex tot, út.ff. de candis. »«- 
'ievit. 

(a?*) 

D.Gregor.IX. in cap, ult^de/okt* 


Concilio, y Jurirdiccion delSeáor Juez Ordina- 
rio de cftí Arzobirpado* 

Podrá decir el Convento, que no es nueva 
inftancia , fino excencion de la primera. En efta 
tocó el Convento folamente en orden á (u liber- 
tad alegando fus privilegios, y viendo , que rfo 
íe han eiliroado porbaftances, agrega ahora nue- 
vamente la falta de derecho del Eífadopara co- 
brar la tercera parte de Diezmos, y es verdad, que 
elfo es afsi , pero también lo es , qué no lo 
puede executar fegun va fundado, y lo mifmo' 
advertirá en el exemplar, que íenala Scaciaj ( 1 9.) 
porque alli no fe mudaba la inlfancia, y la que fe 
havia propuefto con reípeóto á una acción, íé 
t^ueria feguir con relación á otra, y efto es lo que 
dice, que no puede fer, y no íbio en la fegunda 
inífancia, pero ni aun en la primera deípues de la 
contextacion, porque no fe puede hacer novedad- 
^ nccelsite de nueva contextacion como efta:( 20)' 
y en elle calo, quando íé tratan de novedades íe- 
niejantes,ay elrecuríb de retención de Bulas, quo 
defiende el Señor Salgado ,(21.) con que por lar 
mifino no le puede aprovechar al Convento íe- 
mejante efugio para difculparlu cctraordinario 
modo de proceder, queriendo proponer en fe- 
gunda inftancia excepciones, que debia proponer 
en la primera, que Ion verdaderamente incondu- 
centes para el aílumpto déla Diíputa. 

Por talle debe tener la de düputar el dere- 
cho del Exemó. Señor Duque de Ofiíma á la ter- 
cera parte de los Diezmos: Es verdad, que quan- 
do le paga lo que no íé debe, léñalo el de- 
recho remedios para repetir lo que fe pagó fin 
obligación; á efte fin íé léñalo por Derecho Civil 
la condición Indeviri; ( 22.) y conformándole 
con efta difpoficion el Señor .Gregorio IX. 

( 2^. ) dio Reglas del modo con que lé ha- 
via de proponer efta acción, y de Jas Pruebas, 
que le havian de dar para obtener en ella; y .tam- 
C bien 



L, x-^.ff.^ejideiufórih, & tnatufat, 
ibi: Inter efi emim pecuniam retiñere, 
fotiusquam folutam Jlipníatori a Reo 
repetere, 

(* 5 ») 

deLegat. T.§.fn. íbt: /«- 
tereji enimejus felvimthi, quamip- 
fum Conventum mandati aSioncm iaz 
tendere. 


'•Melius efi ¡ntaíía rerum jure Jer^ 
’variy quam pofi caujam vulnéralas 
remeáium quarere: itain L, j. C.in 
qulb, caufdn ¡niegr, non e(i necefi, 
( 17 ;) 

L.x. C. quanáo Hceat unkuique fine 
jadice fe vindicare , ihh MeUusefi 
enim ocúrrete ¡n ten¡pore¡ quam pofi^ 
pxitum vindicare. 


'(i8.), 

'M^{c%x¿.deVrohatJih.x,eonc¡u/.x6i 
ttum. 28 . & concluj. 649 . num. 28 . 
Mcnoch. Concluj. 

Tiraquel de Legih.connuvialih.gloJ.t, 


%. 41 ‘fi.Si cert, petafi 
^ C30.) 

f., 41 ,ff, dejelui.^ 
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bien es Cierto, ijue fiempre es mejor no pagar Iq 
< jue no íé dcbc;, ó á quien no fe debe, que ulardc 
Jas acciones, y remedios, que feñaló el Dereclio 
para cobrar, y repetir Jo pagado en efta forma, 
¿ixolo el Juriíconfülto Juliano, ( 24.) y con efta 
razon-eftableció, que el fiador , quando el Pria. 
cipal tenia excepción, y no qiieria uíar de ella, 
podia proponerla, y no refervarla para defpues 
clc haver pagado j el mifmo didtamcn ííguió el 
Jnriíconfulco Ulpiano ( if . ) porque fiempre es 
mejor oceurrir en tiempo al dap.Ojquenoefpe- 
rarlo para tratar de remediarlo defpues: conefte 
f efpedo efcablecíó el Emperador Juftiniano, que 
el tiempo feñalado para proponer la excepción 
mn numerata fecunia RQ corrielfe á los menores, 
porque les era mas útil impedir la prefciipdon de 
la excepción, que darles contra ella el remedio 
de la rcftituclon in me^rum. ( 16.) Lo mífino 
propufieron los Emperadores Valente, y Valea- 
tiniano. ( 17. ) Y en la Medicina fiempre han te- 
nido la mayor lecomendacion los Medicamentos 
precervativos,refpe< 5 fo de losq tienen virtud para 
íanar la enfermedad defpues que fobreviiro. 

Con efte refpedfo el deudor antes de pagar 
puede difputar la períbnalidad del Acreedor, pe- 
ro no paflando á tomar mas conocimiento de la 
«iidaddel Acreedor, que elque conduzga a la 
feguridad del pago, y afsi Mafcardo , Menochio, 
Tiraquel, ( 18. )y otros muchos defienden, que 
íi fe ha de pagar al Procurador, y elle cñá en Pof- 
fefion de tal publicamente reputado, y tenido por 
Apoderado, no tiene el deudor, que paflar áin- 
quirir fi los Poderes fon, ó no verdaderos , y fi 
cl pago fe ha de hacer al PoíTeedor , no debe de- 
tenerle el deudor á verificar fi es, b no PoíTeedoc 
legitimo, y le bafia el que aunque con error fe 
juzgue, y eftime tal} (i9.) y el Jurifconíuko Pau- 
lo ( jo.)p''oponc el cafo de haver pagado aun 
Eíclavo, que era apoderado de fu Dueño, aunque 



VlS.f. r, Paul, ibi ; tíquís fervo 
fecunüs exigendi/ frapojtto, folvifet 
feft manumitlonem ¡Jiqttidem ex c$H‘ 
traSu Domini Jujidet^uod ignorave- 
rh ntar.umjftim , quod fi ex caufa 
fecaliari , quamvis Jciverit ma- 
tamen ignoraver¡t¡ade>t-. 
(um ei ^ecutium, Hheratus eriu 
( 3 ) 

L. !<}. jf, ^uiatus Mutiuí, J§\ de 


L. 2i. Item placeré de haredit, 
Jíí/Vj 


Tiraquel de Retralf.C ouvent 
gkjf. p. infin. Surd. Decif. 

(! 5 -) 

D.LarrCa ¡n alegst.jifcal. 12, «. 45; 
(3Í-) 

Cardof. in Frax.judlt.verh.folHt, 
n. j. & 6 . Augüíl. Baibof. in cap, 
fotuit. de Locat. n. I i J. Argumenta 
text. inleg.eum fundas. Servutn 
tuum.ff. at reh. credit, 

(37-) 

Eat Leg.qui CM m aillo, ff'.de JC.eg.jur. 
Jbi: ^ui cum aillo contrahit ^ fcire 
dehet ejut condiclioaem, 

(5S.) 

Gmih. decif, 6 p n. 28. Guzman. 
'de EviH. q.t^.n, 44, ^Noguerol* 
allegat. 2 , «, 


/ús Poderes havian ya ceíTado por razón de que 
íe havia manumicidoj pero como la manumifsioo 
haviafídoun contrato particular, que feígnora- 
ba, y íe íe tenia por Procurador, afirma eljurifi- 
confulco, que el pago fue bien hecho. ( 5 t.) 

Dei PolTeedor habla la Ley: (32.) íé po- 
ne en ella la cípecie de la dlípoficion de un Tefta- 
dor, que concedió libertad á fu Siervo, con el car- 
go de que entregalíc cierta cantidad á íu herede- 
roj difputabaíele á efte la herencia, aunque la dif- 
puta no le havia privado de la Pofleísíon, y con 
efte refpecto fe declara, que fe le paga bien áefte 
heredero con refpcéloáíu Pofícís¡on,yquefieri 
Ja Sentencia difiniciva fe le condenare á querefti- 
tuya la herencia, 6” liberum futurum eum,qmei de^ 
dlfzt feemiam, hmc autem id efi fojfejforem haré dita - 
tisyCui data ejjet funma^jiViflus ejfet^hgredltaeis pet*- 
time cum ceteris eam queque pecuniam yiciori ref-' 
tltuere devere: Efte efecto caufa la Poftéísion, de 
tal forma, que no íbio tiene el PoíTeedor facultad 
para cobrar, y para que fe le pague bien, fino aun 
para enagenar los Bienes de la herencia, y por lo 
miímo en el juicio en que íe le condenare á reíÜ- 
tuírla, no fe le obligará á que entregue los Bienes 
que enagenó, fino Ib valor: ( J 3 . ) Por lo mifmo 
Tiraquei, ( 3 4. ) y otros muchos defienden , que 
los Pagos hechos al Prelado intruíb, que íé halla 
en Políefsion de cal, ion bien hechos , y como ca- 
les libertan al Deudor de fu obligación. { j 5 .) Lo 
miímo dicen otros del Beneficiado incruío. (36.) 

La razón de cfto confifte en que el Deudor 
eftá obligado á tomar conocimiento de la perfo- 
na de fu Acreedor: (37.)pcro no lo eftá á inqui- 
rir la naturaleza de las cofas, ni ay ley , ó diípoíi- 
cion de derecho, que lo prevenga. ( 5 8. j Y por 
cña razón no tiene ei Deudor, que tomar cono- 
cimiento de la calidad de la Po^eísion dé íu 
Acreedor, ni que verificar fi es, ó no jufta, y fi 
tiene, ó no legítimo principio} y aAi aunque 


n¡c L. t.f. & L. u¡t.C. de tnfef. 
(40.) 

ila ia cal', ^4* J^zaljícaU 

(41-) 

’í. de Re judícat, 

(4»') 

L, l.jf. de Cenfef, ferc^ue nalU 
f artes Junt judicamis in conjitentes* 
Ex L. ad Le¿> Aí^híI, 


€^p. aiienatmes ii.q.ii (7 cap.ii 
áeSchi/mat, 

(44-) 

Ex Leg. 1 8 . jf’. final, de paíf. 
ibi: Cufx pojfejfior aliente hxrediiatis 
pdSfui efl, bxredr, ’evtncerit ¡ ttec ne- 
cere, nec prode/e plerlque putast. 


C4rí.) 

Zx cap, tierno de Reg.Jnr, /» €, 


«lEftadodeOiruna no tuvíefle derecho alguno 
i ia tercera paue de Diezmos, <^ue cobra en Mo. 
ron io <jue dcfpucs fe convencerá} lo cierto es, 
<^ue ios cobra a¿tualmcncc, y todos los Diezma- 
dores pagan, y coheribuyen lin reparo fu tercera 
parce, y elio es bañante para <jue el Convento 
aya de látisfaccr también la que le le pide, noin- 
cluycndofe á dii'pucar aíTumptos, que verdadera- 
mente no conducen, y que por lo rnifmo fe haa 
omitido baña ahora: Enquanto ala Prueba de 
eñe hecho no puedó detenerle el Convento, por- 
que el Eftado en primera inftancia la hizo plena, 
de que eftaba cobrando lá tercera parte de los 
Diezmos de Moron , y aísimifmo lo confcfsó 
también el Convento; pues preguntado fobrecllo 
fu Prelado , contexto judicialmente la Pofr 
íefsion del Eftado, lo qual es la mas efpecíal prue- 
ba, que pudiera apetccerfe, porque en derecho no 
ay otra mas recomendable, que U ÓDnffsion ju- 
dicial; ( 39. )canto, que fe compara con la evi- 
dencia, ( 40.) y con ia cola juzgada: (41.) y poc 
lo tanto laconfefsion le excufa al Juez, que pro- 
nuncie Sentencia; ( 4 a. ) de modo, que eftando eí 
Eftado en efta Polfcfsion , tiene el titulo , que 
pudiera apetecerfe para cobrar del Conven- 
to. 

Podrá decir el Convento , que no carecen- 
de dificultad, y duda los motivos , que van alega- 
dos, porque las enagenaciones hechas por el Pre- 
lado intruíb en perjuicio de la Iglelia) fon de nin- 
gún valor, y efedo : (4^.) y lo rnifmo milita 
en el herederoputativo , ó mero Pofleedor de la 
herencia? { 44. } lobre lo qual fe pudieran citar 
muchos T extos, y Autoridades , que fe fundan 
en que nema plus juris in alílum transfern potefi,- 
quam fibi competeré dtgnojcatur, (45-.) Y como 
el mero Pofleedor no tiene dominio alguno, que 
transferir, por lo rnifmo de nada firven loscon- 
iracos, que celebra > en ordena lo qual pudieran 

dar- 



( 46 .) 

Ita ¡n L. 49. jf'. de Verh.fiiúf. ibl; 
i« honis autem nojiris computan , 
JctíHdum eft, non Jolutn qu^ dominH 
ntjir'íjint^ Jei & fi hna jide i nohis 
fofsideantur, 

( 47 -) 

L, 49, de ohügat, & aií. ibi: 
’jlrrianus ait, multum interejfe qu.t~ 
TAS, utrum aíiquis ohllgetur , an alU 
qu'is Hheratur', fihi de obligando qnx- 
ritur fropentiores ejfe debere nos, fi 
haveamus ocafionem ad negandums ubi 
deliberando ex diverfo, ut faciliores 
fimus ad liherationem. 

(4S.) 

Noguerol. yí//í^4f. 19. «. 12. & 
24.D, Valenz. Vclazq. Condl. 179. 
«. 8. D. Larrea. HeciJ. 19, ex nam, z, 

tom. I, 


< 49 .)' 

Itaconfiatex^ ¿.27.^. Cene, ff", 
de petit. hitreditat. ex L, Si fojfefibr» 
Cum fuis.fi'. eod. 


C SO-) 

£x L. Si Frateritus. ff. de Fonor. 
foffef. coHtr, tah. & L. Si proponas, 
f. l.ff. de in oficies, tefiam, 

( 5 '.) 

It* Cencío de eendb.q.i’^^ex n.iy. 

( 5 ^-) 

Menoch. Ctfjif/V. ^ 61 . n, ii.Maí^ 
card. de Probat.Conclu/'.g i Het- 
mofill. adLeg.^, Ghjf.í^.num.^y, 
tit, ^.partií,^. 


darfe varias fatisfadones, porque no faltó Juril- 
coníulto, que eftabledcfie , que en el Patiimonio 
nueñro le debían entender no íolo las coíiis de 
que teníamos dominio , fino también las que 
poíTeiamos. (46.) Por lo que como cofas pro- 
prias pueden licitamente enagenarlas los PoíTee- 
dores: pero preícindiendo ahora de ellas, y otras 
refpueftas, la que es de nueftro cafo es la que da 
laLey:( 47.) Ella diferencia entre la obligación 
y la rolucÍon> ó liberación, la trataron tam- 
bién Noguerol, D. Valenzuela , Velazquez , D. 
Larrea: (48. ) En ellos términos aqui no lé 
traca de contrato , y enagenacion , y aísi 
fe concede, que el mero Políéedor no pueda con- 
tratar, ni enagenarj folo pretende el Hilado, que 
el Convento fatisfaga la tercera parce de fus Diez- 
mos, y paradlo, y que tenga perfonalidad para 
pedirlos, y pueda cobrarlos, le baila la mera Poi- 
Icfsion de hacerlo tin que al Convento fe le pue- 
da ofrecer dificultad alguna en ello. 

Aunque ello tenga algunas dificultades, 
hablando generalmente, en la preíénce diípuca, 
carece de duda, porque fe concede, que eí mero 
Poflecdor no pueda cobrar, nieílrechat al Deu- 
dora que le paguen no aísiquando lo hace con 
aprobación, y coníéntimiento del que es verda- 
dero Dueño : Por ella razón, aunque el herede- 
ro putativo no pueda enagenar los bienes de la 
herencia, ni contraer obligación fobre ello, ellos 
contratos fon validos liempre, que los aprueba 
el heredero legitimo. (49-) Lo mifmo lucede 
con el menor 5 fus contratos Ion de ningún 
efecto , no ala quando mayor los aprueba , y 
ratifica. ( 5-0. ) Con ellas difpoficiones funda 
Cendo, que el tributo impuelloporel menor es 
valido, íi teniendo mayor edad lo aprueba, y 
ratifica^ (yi.) cuya opinión figuen Menochio, 
Maícardo, y Hcrmoíilla. (yi.) Ni es necef- 
D fario, 



Ita íx citat. L. Si pr>eterUnc, 
de ’Bdñor.foJfef. contra t&h, 

04 -) 

Tacití enim, & ex^re(i ídem ejl ja^ 
ditium ex L, Cum i^uidff', Sicert, 
fetat. 

(jj-)' 

Ulpían./« L. 19. ff". de (ondí¿f.& 
dem'^itjlrat. íbi; In condhionibus prt- 
mum lecunt oh 'wet^ voluntas defunSi» 


fario , que la Aprobación fea por actos exprsf, 
ios, porque para la Ratificación ác\ contrato 
bafta , que lea por a¿tos tácitos , y aísi fe ve, 
que el mayor, pagando ei tributo , que ieim- 
pufo en íu menor edad , es vlfio aprobarlo, y 
ratificarlo ; ( 5'3- ) Fimdafc ello , en que fiem. 
pre tiene la miima fuerza la voluntad tacita, 
que la exptefia j ( 5-4. ) y por lo milmo, lo 
que íe ha de ver en ios Teílamentos, y fus 
condiciones es , no fi la difpoficion es exprelTa, 
ó tacita, fino quaí es la voluntad del que dif 
pufo, (y^.) y efeo es ío que fe verifica en el 
cafo prefence. 

Todos fabemos , que la Adminldracion, 
Cobranza, y Repartimiento délas Rencas De- 
zimales del Arzobifpado , es á cargo de ios se- 
ñores Dean , y Cabildo de efta Sanca Metro- 
politana , y Patriarchal íglefia , que es quien 
remata, y adminifira los Diezmes, y delpues 
libra , y paga á los participes , é intereífados 
la parte, que íes correlponde; en orden á lo 
qual, en Moron íolo cobra el Cabildo las dos 
terceras partes de íus Diezmos , dexando al 
Eftado de Ofiuna en la PoíTcísion de ía otra 
tercera parce , contexcando con efee hecho la 
PoíTeísion , y pertenencia de la dicha tercera 
parce á favor de laCafa , y Efeado delExcnio. 
Señor Duque de Ofiuna : No íblo lo hace afsí 
el Ilufcriísimo Cabildo, fino que en varias inf 
tancias judiciales, que íé han ofrecido fobre 
el aíTumpeo con los Conventos de la Orden ha 
propuefeo lo proprio ; En el año de fececicntos 
y diez íe figuio Pleito por dichos Señores Dean, 
y Cabildo contra el Convento del Eípiritu San- 
to de Ofiuna 5 le excufaban íus Religiofos á 
íátisfacer fus Diezmos , y el Cabildo los de- 
mando , y venció por Executoria de la Sagra- 
da Rota^ como íe verá deípues, y lo que en 

aque- 



í. si eotídubni, 'dt In f^cht 
Yejiamcnt^ 


, r57.5 

¿oAnitt (aji, íy 


aquella Inftancia pretendió, y obtuvo dicho Iliif- 
triísimo Cabildo, fue Tolo la tercia parce de Diez- 
moj deipues en el año de íeteciencos diez y hete 
íe ofreció la propria dilputa con el Convento, que 
ahora litiga, y fobre ello fe le pufo Demanda por 
el miímo íiuftrlfsimo Cabildo , la que íe feneció 
en el ano de fececientos treinta y dos, por los mu- 
chos Artículos, y Pretenhones , que deduxoei 
Convento , todas las qualcs vinieron á parar en 
que fe le mandaíle pag^ ios Diezmos, y lo que 
entonces pidió, y le le dió á ios Señores Dean , y 
Cabildo, fue la Poílefsion de las dos terceras par- 
tes, comprobando el Ilultrifsimo Cabildo con 
cftos hechos la PoíTeísion del Eftado, de modo, 
que le le puede decir con mas razón lo que dixo 
el Juriíconlulto Uipiano, {^ 6 .) hablando deí 
hijo, que queriéndole quexar del Teftamento de 
fu Padre, havla recibido la manda, que fe le íena- 
laba, conviene á iaber, que ohUto eo fatis ei faSlurfí 
porque ya fe vé, que fien aquellas ínl- 
tancias fe pidieron íbio las dos tercias partes de los 
Diezmos, con ellas fe le dió al Cabildo quanto 
pretendía, y no le queda arbitrio para quexarfe, 
ni repetir contra los Diezmadores , que pagaion 
al Eftado deOÍIunala tercera parce rdervada. 

No lolo ha aprobado el íluftriisimo Cabildo 
la PoíTefsion del Eftado con los hechos expuellos 
anteriormentci en efte Pleito ay otra nueva apro- 
bación , porqiie cftando cfta inftancia concluía 
ante el Señor Ordinario, íé le mandó hacer íáber 
fu Eftado al limo. Cabildo de dicha Santa Igle- 
íia, quien tomó los Autos, y los devolvió fin 
oponerfe, ni decir cofa alguna contraía inftancia 
del Exemo. Señor Duque de Ofluna , confintien- 
do con íu lílcncio cfta pretenfion, de modo, que 
£é puede decir lo que íe dixo d: Chrifto , con mo- 
tivodela pregunta, que le hicieron iosjudios, 
( 57. ) que tAceado coHcefsiSj la una parce de la 

prc- 



(5*0' 

Prejumpt, 

( 59 -) 

« ca^, 43 . ¿g Reg.Jur. in g. 


ifóo.) 


jEx traiitjs ¿Ciriac, Hl>,j,Ca¡ítrov, 
ti^.num. 6 , & D. Ol€3. deCeJion, 
jur, tit, 6 . f. 1 1. »«», 34. 


ItamL.j. §, PermHiiur, ff, dé 
mncrih. íbi: ^uod tamen Ji Pretor 
decernat folvtíidant pecumam minori 
fine cuYAtorihus^ & /olverit^ anpofit 
effe fecurus duhlt.ari poteji , puto Au~ 
tei7i,fi alkgans mtnoretnejfe, compul- 
Jit! fit ad fblutiúnem, mí et mputan- 
dum, Jed xredo Pratorem hunc mino-- 
rem in integrum rejiitui volentent, 
audUttrum non 


1 6 

pregunta, ( $%. ) por la Regla general de que^^/ 
faca conjentire yidetur ^ ) i-nayormeoce 

«guando el que calla podía, y debía hablar , cim, 
pedir en deaipo loqueco.i fu filencio confirmó 
y por lo mifmo en el Concilio Aurcliáneníe,cra. 
tandoledelObifpo, que con conocimiento pro. 
prio, y fin licencia del Dueño, ordeno al Siervo, 
mandó, que pagaíTe el Duplo, porque debiendo 
impedir elle agravio, con fu filencio lo causo, y 
dio lugar á c4(6o) y afsi,el aver callado elCabildo 
quando fe le hizo taber el eftado de los Autos, y 
la inñancia del Eftado , es claramente haverla 
aprobado para no poder ir contra ella : como fu- 
cede al Deudor, q hallándole prelente á lacellon 
de la deuda, la aprueba, y confíente, porciiyo 
hecho es villa renunciar las excepciones, que tenia 
contra el cedente, y no poder proponerlas contra 
. el Ceflbnario: { é i . ) eftablecierido por lo míímo 
la diferencia, que ay entre la cefion , y delega- 
ción, infiriendoíede todo, que laPoíTeísion deí 
Eftado aprobada por el Cabildo con tanta reite- 
ración , es lo mui fuficicnte para que el Eftado 
pueda pedir, y el Convento aya de pagar, lia 
que fta del alftimpto paílar ahora á tomar cono- 
cimiento de íl pertenece, ó no al Exemo. Señor 
Duque de Oíluna la tercera parte de Diezmos, 
que le pretende exigir del Convento, 

Auií tiene otra mayor fuerza a íu favor el 
Convento, paranodifputaral Eftado fu perfona- 
lidad, y es,. que quando pagafle los Diezmos, co- 
rno lo hacia, precediendo el mandato judicial, y 
la Snetencia pronunciada en primera inftancia,no 
tenia que temer: Dixolo afsi eljuriíconfulcojdif- 
potando del pago hecho al menor, fin la Autori- 
dad de íu Curador, en cuyo caló , como preceda 
mandato judicial, queda el Deudor enteramente 
aííeguradoi ( ó i.) por lo mifmo dixo Juñiniano, 
queeftemod9 de pago no libertaba ^1 Deudor 



Jta tn §. At ex contrario ^ ifllti 
qaih. alien, lie. veí non. ibi : .^uo 
jarJecHtOy fi &Judex fronunciave- 
fit, & devitar folverit , fequatur 
hujufmodi Jolutioni pUniJíinta 
caritas. 

L. z.\..ff-de S, C.Silamaiti 

(«sO 

ExL.i.§. ApudLaheonent, ff. 
Si-^ais ¡n fraud. credit. jbl: Apud 
Laheonem feriptum efi , eum qui 
fuum recipiat^ nullam videre fra¡t~ 
dem facer e^hoceft^ cumqui ^quod 
fihidevetur yreceperat, cum enim, 
quem Fraces invitum folvere cogaty 
impune non foívere, iniquum effa 
totumenim hoc ediSíumad contrae- 
tus pertinere, 'in quihus fe Prator 
non ¡nierponit , ut puta pignorag 
venditionesquí. 


17 

aísí como quiera, íí no le daba al Deudor una íe- 
guridad plenifsima, ( 63. ) y és razón la que ede 
paga como coacto, O" mntenetur edicio S.C. St - 
¿ardua. ( 64. ) Y por lo miimo contra los contra- 
tos celebrados con autoridad judicial, no ay, ní- 
íc dá remedio alguno en el Derecho : (65.) De 
forma, queel Convento ha hecho quanto cftá de 
fu parce, ha opuefto quantas excepciones podían 
opoaetfc, y alsi no tiene, que temer, ni que buícac 
otra perlonalidad en el Adtor. 

Se dirá por los Religiofos , como íéha di- 
cho en primera inftancia, que codo el trabajo que 
fe ha tomado el Eftado es inútil , porque como 
no íé traca por ei Convento de pagar, no ay mo-, 
tivo para decenerfe ^ diípucar la íeguridad con 
que io podría hacer, quando íli empeño es mani- 
ieftar ius Privilegios, y el ningún Titulo , que ay 
para los Diezmos, que íe le piden, y que no con- 
duce, que ei Cabildo no pida, para que íe entien- 
da, que íéa précifo pagarle al Eftado , porque no 
es buena la dilación de lo uno k lo otro , relpedto 
de queaunqué los Señores del Cabildo no inften 
por el pago de las dos tercéras partes deDiezmps, 
como puede el Convento tener Privilegio para 
no pagarla (como fe dice que ío tiene ) por lo 
mírmo no íe puede deducirla conf.quencía , de 
que por precifion íe aya de hacer el pago al Ex- 
celcnciísimoScñor Duque de OíTuna. Efte Argu- 
mento, que parece de alguna fuerza , es preciío, 
que el Convento lo relponda ; porque en la pri- 
mera ínftanda usó de la excepción de íus Privile- 
gios, en lo que fundó no tener obligación á pagar 
Diezmos, que fe le piden:En efta íegunda ha aña- 
dido la de que el Eftado no ha legitimado lu per- 
fonaj de que íé deduce, que li es inútil, que el Ef- 
tado trate del modo, y feguridades, que el Con- 
vento tiene para pagar quando no debe, mas lo 
es, que el Convento quiera, ^ el Eftado legitime 
fu perfona para percebir lo q nunca ha de cobrar: 

E Efto 



9* C*. ^»i aUmit. aJ lonor.fof. 
ibi: E/ vtrhorum Uiamuni ex~ 
ciudimus ca^tienes. 


Jurifconfult. Ulpiao, In L. 14; 
jf*. Üt L€gator./eu Fidekomi/. /er- 
vand. cauf.'caz’eat.ihh Per quam 
iniquum eJJ'e fu^ervactiíi cautione 
«yitrari httredem. 

(és.j 

Argum, iext, in L, 4, Prx^ 
ter. jf'. deJuJPiB. tutor. & Cap, 
íajhral. i^uoniatn de rejcript. 


(«9.5 

Ex eap.to. de jur.in 6 .ih\iNul¡ui 
pluriíusuti except'ieniíus prohivs^ 
tur, 

(70.5 

Cap, 5 » de pj'ejjripti 


\% 

Etto es no feguír él concejo, cjueda la .Ley, pre- 
viniendo el íe evite la luperfiuldad de íaspa. 
labras, cenando trata de introducirlaei Convento 
enlosAutos: ( 66-.) Es cargar al Eftado con U 
obligación de «nos aélos inútiles, )o que repre- 
hendió el luriíconfultoUlpianoá favor de aquel 
heredero á quien le le pedia una cauíion ioutií: 
( 67.) No le puede negar, que tales i a legitimi- 
dadde períbna, que iolícita el Convento, fegun 
Tu dodlrina: porque.es inútil, y de ningún aprecio 
aquella potencia, que nunca ha dereducirícaacro; 
( 68. ) y la verdad es , que la legitimidad deper- 
fona, que fe le pide al Eftado en efte cafo, hade 
tenerede fin, en didtamendcl Convento, pues fe 
pide, que el Eftado proponga derecho, y legidnie 
acción para lo que nunca ha de cobrar, comoque 
el Convento afiegura tener titules para no pa- 
garlo. 

Podrá decirfe, que el Convento es Reo 
demandado á quien no le eftá prohibido el 
valerle de varias , y diftintas reflexiones; 

( 69. ) que efeo es de modo, que aun le permite, 
quando las excepciones fon contrarias , de lo 
que es exempiar el cafo, que fe cica. ( 70. ) 
Pretendía un Cbi! po la pertenencia de cierta Jgle- 
íia, lo que contradecía el Abad, proponiendo dos 
excepciones, que conliltian launa, en que aque- 
lla Iglefia eftaba exempta en fuerza de varios Pri- 
vilegios, y al milmo tiempo havian adquirido la 
libertad por el medio de la prefcripcion 5 excep- 
ciones verdaderamente contrarias , porque de 
ella, fe podiadecir, que no tenia lugar el que el 
Abad adquiticflcporel titulo de la prefcripcion 
lo que era fuyo en fuerza de los Privilegios, ref- 


de ujurpat. & u/ucap.ibi: 
Vfucapio eft adieifio dotninij per con- 
tinuaticnem po^e/sionh temporit lege 
definiti. 


pedio de que la prefcripcion es medio de adqui- 
rir lo que no fe tiene, y afsi definió el Jurilconlul- 
to la uíucapionj ( 71. ) y era implicación ma- 
nifiefea alegar Privilegios, que no havia, refpcdo 
de que íé necefsicaba de la prefcripcion , para 

ad- 



( 71-)' 

Ita citat.cap. Ahasla 

hais^rohaúom defecerit ( hahla de Ix 
fruel’a de hs Privilegios ) Audixds 
frolstionem f»fer tempore^uo xnfra 
qnedraginta annos fedes E-piJcopalis 
vaíavit. 


? 73'5 

’Argum.text. in L. fin. C. de ¡ náiSf, 
viduit. tolend. & L. i.C.de trxnfxB. 
(y Doéirin. Surd. Deci/. ^ 1 8.«««í. i o. 
Everxrd de Topic. Ugali^» loco ¿ eor^ 
reUtivis,& aUiorum, 

C74-)_ 

Ex doffriti. Batb. ift traff, var^ 
dscl, 349. num. I*. 


<: 75-5 

Argum. text. ,n cap. 1. de hb qtu 
fiunt á Pralat. ibi : Confultationi ta* 
taliter refpondemits, qued concefia Pí- 
cima ah Ahhxtija prius fid^a,fiCon- 
vcr.tH fcienti , & non contradlcente 
faSa efiyfohnr firmnm haber e dehet. 


adquirir porelU lo que ya fe pofleU en fuerza de 
Jos Frivilegiosj y conefeóto no ay duda de q fon 
excepciones contrarias las expueftas, loqualno 
fue óbice para que fe oyeíTenj porque las de efi:a 
claíTe fe proponen íímul, pero no para que íe de- 
terminen aun mifmo tiempo, fino íubceísiva- 
mente, recurriendoreá las unas en defeóto délas 
otrasj afsi le hizo en el cafo de que fe trata. ( 71. ) 
Efto proprio hace el CÓvento ahora, propone dos 
excepciones entres! contrarias, conviene á faber, 
la de q el Eftado no ha hecho confiar el derecho, 
que tenga ala tercera parte de Diezmos, legiti- 
mando en forma íu perfona , y la excepción de. 
fus Privilegios, y efio lo hace para que íe trate de 
ellas aun proprio tiempo, pero con entera dfver- 
fidad, y feparacion, y en la Sentencia le firva la 
una en dcfedtode la otra, y afsi fe ha de tratar de 
la excepción de legitimidad , como fino huviera la 
délos Privilegios, y deefta, como fino fe huviefic 
propuefio la antecedentes afsi es verdad, y lo pror 
prio hace el Eftado, porque replica en orden á la 
falta de perfonalidad , que fe le opone, y como la 
excepcion,y la réplica fon correlaavos, quid- 
quid de una dijpomtur, dicitur , de allio ,(73.) 
como la pregunta, y la refpuefia deben decir entre 
si cierta unión, y conformidad: (74.) Por efta 
razón el Eftado, refpondiendo á efie reparo, que 
fe le opone, lo hace, prefeindiendo enteramente 
de los llamados Privilegios, y demás Titules, que 
alega el Convento para no pagar, y haciendo vér, 
que por razón de la perfonalidad del Eftado no 
tiene que temer para dexar de pagar , y que fíem- 
prc que lo haga aun fin tomar conocimiento del 
Titulo, que pueda tener el Exemo. Señor Duque 
de Oífuna, paga con feguridad,comoíeha hecho 
ver hafta aquí, finque pueda temer, que en lo 
fubcclsivofelemolefte, porque el limo. Cabildo 
Jo tiene coníéDtidoj( 77. ) no infiriendo de efto 
el Eftado la pertenencia de los Diezmos, como 



'( 7«.5 

2 .. 24. í. Precurat.iW'. L}c¿t iit 
frincifio (¡aafi'ionis per fon* dehoAt in^ 
t^mri frocuratoris, an agendum nego^ 
tiitm nidndatHm 4 Domino litis haheat» 

( 77-5 . . 

Ita \n L. ji. C. de hisqtti deufare 
'non pojjunt, ibí : Vnde aditus trajes 
trovintia \n primis examtnavit , an 
tale fit Crimen , cujus acufatloneni 
tHulier fnhire non prohiveatur, 

(78-) 

3ixh, di£í. i 88 .»» ct , i 1 
(79.)' 

Zxprhcip, InJljtHt.de d^iomí^ 


voluntariamente arguyen los Religlofos del Ef. 
piiicu üanco, y le trarará dcfpues , lino laíeguri- 
Cad dcl pago. 

'lodo el empeño del Convento es, que el 
Eftado legitime fu períona, y concediéndole, que 
en cita iegunda inftancia íe pueda tratar de 
efte punto, no le niega, que el A¿tor tenga obii- 
gacion deveniral juicio, haciendo primero ver, 
queesperfona havil, y capaz para deducir la ac- 
ción, que propone \ en la perfona del Procurador 
lo relojvió la Ley í ( 76. ). En los Juicios 
criminales le previno lo proprio de la perídna del 
Aculador: ( 77. ) peroefto eftá evaquadoen efte 
Juicio delde el piíncipio} porque la legitimidad 
delaperlona depende de dos puncos, que fon, el 
queíc deduzga acción legitima, y que lo haga 
perfona havil, y capaz; porque efta iegícímidad 
concern¡tja¿ínm¡^modum: facium fcüicet, 
legitmuniy O* legitimo modo frocejijfe, (78. ) Y en 
quancoa lüfcgundo tiene la capacidad, que quai- 
quicr otro dueño, para poner cobro á fus biews, 
y por lo que mira i la acción, efta no es otra cofa, 
que jus ferjequendi in juditio j qmd fthl dehetur, 
{ 79 ') yffto es lo que hace el Eftado, porque 
demanda alConvento, para que le pague la terce- 
ra parte de Diezmos, que pretende; para lo qual 
no es neceíTario, que juftifique el Titulo, que lie* 
ne para cobrar dicha tercera parte de Diezmos, y 
le bafta el eftár en poíTefsion de pcrccbirlos, co- 
mo fe ha comprobado con los exemplos del he- 
redero, que eftá en poíTefsion de la herendd; del 
Prelado, que fe halla en el Goze de la Dignidad; 
de qualquiera otro PoíTcedor de buena fé, y de- 
más, que ván referidos; y á la verdad lo que pre- 
tende el Convento es una coía impracíicable, 
porque íi para demandar qualefquier Deudor, 
que le cxcufaíTe á pagar los Diezmos, íucíTe necef- 
fariodifputar la propriedad, y pertenencia , prc- 
fentando el Privilegio, fi para cobrar qualquiera 

deu- 



(So.5 

'jirgHtn, text. in Nam aífHrdura» 
ff. de hons lihrf» & Cap, In Genejt di 
EleS^ 


Eí 'dehet Mdjorif, & /knleris fsr* 
th fententia prevalere, ita ¡n CtndU 
Literan. de eleB. dignitat. Eecle/l 
proHt refertnr in cap.6,deEUB» 


deudade la herencia fucile índlípenfable prefen- 
tar el Tirulo de ella, y difputarla} fi para que el 
Prelado cxiguieíTe los créditos de fu Igleíia, le to- 
maíTe conocimiento de los vicios, que podia tener 
fu elección, y confirmación, y afsienlos demás} 
feria la cobranza un puro Pleito, en que feconfu- 
miera mas de lo que fe iba á cobrar} fe gáftarian 
los Diezmos, y el que cftaba en poflcfsion de 
ellos, no debeíia decir, que cenia Diezmos, fino 
Títulos para conlumirlos en litigios } el heredero 
reputado por tal, no podría difeurrír, que gozaba 
la herencia, fino que íé hallaba en precifion , 6 de 
dcxarla perder, ó de confumirla, litigando} y el 
Prelado no fe baria cargo de que adminiílraba los 
bienes de íu Iglcfia, fi de que para evitar inconve- 
nientes era preciíb, que los dexaíie perder. 

Eftos aWurdos , é inconvenientes fíempre 
los ha procurado eftorvar la diípoficion de Dere- 
cho, ( 8o. ) y aquí le eftorvan por el medio , que 
íehapropuefto, y confifte, en que para deman- 
dar á los Deudores, es perfonalidad bailante la 
Pofíelsion} y á la verdad los Diezmadores de Mo- 
rón conocen al Hilado por peribna legitima á 
quien pertenenece poner cobro á la tercera parce 
de los Dlezmosde aquel Partido , y los ellán ía- 
tlsiácicndo fin reparo, ni dificultad. El Convento 
de San¿li Spiricus es iblo el que lo duda , y el que 
quiere diípucailo, y ello es bailante para que no 
le le oiga} porque en quanco á ello le ha de per- 
judicar el confencimienco d« k» demás Deudores 
de Kezmos} { 8 1 . ) y fi en un aíTumpeo de canea 
confideracioo, como que de la buena elección de 
la cabeza depende el gobierno de los miembros 
de que fe compone el cuerpo myilicodc lafgle- 
fia? Baila el confencimienco de la mayor parce, 
como no ha deier aquí íuficiente el coníenci- 
micnto de codos los Diezmadores, que fin difi- 
cultad pagan al Eilado, y como uno foío, que 
F tal 



( 81.5 

Fx caf. 30. de Decint, '& ex ca^.iii 
’di ¡’rivUeg, 

CSj.J 

E* ca^. 6. §.fin,de frig, &, male^i 

(84-)' 

_ Argum. texu ¡a L, i %.f, eommun, 
divida 


It 

lal es el Convento, ha de negar lo que los demas 
conficíTan llanamente? 

Mas: La acción dice relación al juicio, y fe, 
gun la divcrfidad de juicios, Ion cambien diver- 
las las acciones concedidas por Derecho ; por eíío 
ay unas Reales, y otras Períonales, y Jas primeras 
le dividen en vindicatorias , confeJforUs , nc^m- 
riaSy&c.Y delmifmo modo las acciones pedo- 
nales tienen otras tancas diviciones, codo con ref- 
pcdlo á la divcríidad de los Juicios : También es 
cierto, que el pedir, y demandar la herencia es 
diñinto Juicio de aquel en que íé traca Tolo de 
que el que efta poíTcrsion de heredero ponga co- 
bro á uno de los créditos, que le pertenezcan: que 
el inflar porque fe declare válida la elección de 1 
•un Prelado Bclefiafcico, es caufa mui difeinta de 
la en que fe íolicice la fatisfaccion de uno de los 
números: que el cobrar Diezmos denn Diezma- 
dor, csinltanda di vería de la en que fe pretenda 
el que fe declare el Aétor por Dueño de los Diez- 
mos de una Diezmia : Con eíce reípedo es preci- 
fo , que fiendo diverfos los juicios, lean cambien 
diltincas las acciones, que Ion iasq losdivcrfihcan, 
ylaperíbnalidad de losAdtores, que como vá 
fundado, confifte, en que fe proponga acción le- 
gítima en tiempoj y en forma j porque una , Ü* 
eadem res non ptefi diverfo jare cenferi ; ( 8 i . ) La 
acción dice, reípedlo á la Sentencia, como todo 
lo dice al fin, áque fe dirige; ( 8 j. ) yporio 
miímo la Sentencia debe íer conforme á la acción 
queíededuxo, éinftancia, que fobte ello fe pro- 
pufo; ( 84. ) y fiendo tan diverías las Sentencias 
en Jos juicios propueftos , es precilb , que ioíeaa ' 
también Jas acciones, y que fi difpucandoíe lade- 
claracion de heredero , es preciíb hacer conílar el 
Titulo de cal , fi tratándole del valor de la elec- 
ción es indifpeníable manifefiar la caula en que fs 
funda la inftaacia, y fi quando fe folicica el que fe 



declare la pertenencia de ios Diezmos, es neceítt- 
rio exponer el fundamento de que refulca la ac- 
ción : Noafsi quandofoío fe trata de cobrar uno 
de los números de la herencia de la Igicíia , ó de 
los Diezmadores} y que para efto es pcríonalidad 
fuficience el que el Adtor juftifique la polTefsion 
en que fe halla, como lo hace el Eftado. 

No es nuevo, que los Deudores para no pa- 
gar promuevan la Diíputa del Titulo, como lo 
hace el Convento: Buen exemplar cenemos en 
los dos novenos , que con nombre de tercias Rea- 
les pertenecen á la Corona de Eípaña en codos 
los frutos, y e/pcciesDíezmables deeftos Reynos: 
Nofe puede dudar, que elle derecho le funda en 
repetidas Gracias, y Conceísiones hechas por la 
Silla Apoftolica á nueílros Señores los Reyes de 
ellos Dominios : De ello hacen memoria los Hif- 
toriadores de mayor nota; En la Crónica del 
Señor Rey Don Fernando, le refiere la Bula del 
Señor Gregorio IX. concedida en ella razón en 
catorce de Febrero de mil dolctentos veinte y fie- 
te. En la Hilloria General del Señor Rey Don 
Aloníbel Sabio, fe hace cambíen expreísion de 
dicha Bula, parce quarca, capiculo diez, y de 
otra del Señor Honorio líí. de diez y íeis de 
Marzo de mil doícicncos diez y nueve. El Padre 
Juan de Mariana ( Sy-. ) refiere otra del Señor 
Gregorio X. en favor de dicho Señor Rey Don 
Alonfo el Sabio del año de mil doíciencos lecen- 
ta y cinco. Otra del Señor Bonifecio Vííí. de 
diezfcis de Octubre de mil crefeientos veinte y 
dos, en favor del Señor Rey Don Fernando: Otra 
del Señor Clemente V. dedos de Noviembre de 
mil crefeientos y catorce: Y otra del Señor Inno- 
cencio VilI. de quince de Marzo de mil quacro- 
cientos ochenray fiete, queíeconcedid á ínílan- 
cia de los Señores Reyes Católicos DonFernando, 
y Doña líábél, en que fe les hizo gracia de las 



(8Í.) 

jKob. Puteo. Deál. 19. ñh. 3. 
fo!, 823. L^Zart. de Decim, cap. i 9. 
<x num. 18. Gcnebrard, 1 » Cronolopi, 
lih.c^.pag. 587. Barb. 

in L. Tilia 1 $. ff- folttt. matrimoH. 
ex mm. 39. ZebaU de cegnit, per~ 
viam violent. j. 

(§7 ) 

L. I. íit. XI. lik 9. ^ecop. íbí : T 
agora fomos infirmados^ que no em- 
íjirisante h fufodicho, y lo que per Le- 
yes de efíos Keynos y efpecialmenie por 
la que el Señor Rey D.juan el II, hizo 
él año de quatrocientos treinta y ocho, 
ejid e/latuido, y ordenado contra tos 
qu- toman, y ocupan dichas tercias 
Las entran , toman, y ocupan w.y aun 
diz, que fiendotes per nueflra parte 
pedidas , y demandadas, dicen, y ale- 
gan, que nos no tenemos el tal Titulo, 
ó derecho a las dichas tercias, y que ji 
alguno tenemos, no ferk ni es general 
en todas ¡as partes, y Lugares de ejlos 
Reynos, ni en todos les frutes , y Ren- 
tas, y cofas , que fe Diezman, ni en 
tanta parte , mí cantidad', y qhe afsi- 
tnifmo no tenemos funaada nueflra in- 
tención, y que anos toca, ynos have, 
mas de mon[irar,y probar el Titule, y 
derecho, que tenemos, y aunel ufo, y 
pojfefsitn de ¿h y que no lo monfiran- 
do, y prebanda, aunque per ju parte 
fien'doReos, y demandada, m fe prue- 
be legitimo Titule, ni prefcripcien in- 
memorial, deben fer abfueltes : y que 
por eflos Títulos, y colores, y per eflas 
vi as, y medios fe ha pretendido, y pre- 
tende poner duda, y dificultad en nuef- 
tro Titulo, y dereche, cerca de las di- 
chas tercias, y novenos', fíenio tan cla- 
ro, y notorio, y en tan gro.ve perjuicio, 
y daño de nueflro Batrimenio ReaL 


tercias, en la conformidad , que las havían gozado 
fus ancecf iiores; en orden a lo qual , el Señor Ale- 
xandro V I. concedió otras dos Bulas á los mifnios 
Señores Reyes Católicos, la una el ano de mllqua- 
trocicncüs noventa y tres, y laotraclíiguientede 
noventa y quacro, en las que fe reitera la prepru 
gracia de las tercias; de efta Concelsion ay tam- 
bién otras Bulas de los Summos Pontífices Bcnc- 
dicto Xll. Clemente Vllí. Aiexandro Vi. Innor 
cencío Víll. Gregorio Vil. y Urbano II. qacrc- 
fieren Jacobo Puteo, Lazarte, Genebrardo, Bar- 
bofa, Zcballos, ( 86. ) y otros muchos : A vifti 
de tantos, y tan reiterados Privilegios, referidos 
por perfonas de tanta autoridad , podría creerfe, 
que huvieíl'e quien difputafleá la Coronafus Tí- 
tulos para cobrar dichos dos novenos? Parece, 
que no, pero no era aísi, porque eran tantos 
los que difpucaban, é impedían la cobranza, co- 
mo refiere U Ley. ( 87. j 

Eran cantos los que movían ellas Dirputas, 
que para remediar ellos daños fe hicieron varios 
concejos , como refiere dicha Ley ; De modo, 
que fué precifo, que en ocho de Marzo del año 
de mil quinientos íefenta y cinco fe publkalTc 
una Pragmática Sanción, que fe incerca en dicha 
Real dilpoficion , prohiviendo , que ningunas, 
lii algunas perfonas de qualquier ellado , condi- 
ción, y calidad que íean;;: no tomen, ni ocupen 
las dichas nueftras tercias pues como dicho es, 
es claro, y notorio nueílro derecho, y nos fun- 
damos, y cenemos fundada nuefera intención: 
En virtud de efta dilpoficion ya no fe puede du- 
dar el Titulo, en cuya virtud pertenecen las ter- 
cias á la Corona , ni proponer excépeion feme- 
jance para impedir fu pago; a vifea decrcetxcni- 
plo no es nuevo, queei Convento, figuiendoel 
mechodo de los que refiere la Ley, proponga 
ahora contra d Exem o. Señor Duque de Ofluna 

las 



lis mlfmas excepciones, que los otros ufaban con* 
era las tercias : Pero cambien Ies debe perjudicar 
efta determinación : En ella íe habló lolodelas 
tercias Reales; pero cambien es cierto , que antes 
. gg - cftabaprevenido, quecomolaLeynopuede ex- 

mhi\- «nderfei Eodos cal'os, y cofas, la determinación 
íomprehendi, ¡s q»i jurtfdi£íione de lo uno ha de dar regla para los aííumptos, que 
fraefl ad fimil'Ki procederé , & ¡la jus íeaodguales ; (88.) Por lo proprlo íiempre que 
dkere dehet. Ex L. Cum ncn. ff. de ¿x ^ mifma razón en el caíb no prevenido en 
ia Ley, que en el que íe determinó, fe entiende 
también coni^rehendido el primero: (89.) El 
'j^iáa uhl eft eadem ratíe , eadem Eftado cfee,^ue íe eftá en los términos de lo que 
'dehet ejje juns d¡fpo(ttto. Ex L. illud. jijcc(iia con las Reales tercias, quando fe trató de 
ff.aáLe?. -Aquil. t 2 rL , StpeJluUve- j* íi-j - j tl 1 

rit ^ ff.adLeg Aquil ^ remediar elte daño, porque todos laben, que los 

Exemos. Señores Duques de OíTuna ion de lo ef- 
piricual, y temporal de íli Eftado, perciben en 
Moronla tercera parte de Diezmos, reedifican 
con ello las ^lefias, fatisfaceo las Beneficios , y 
Prevendas , y cuidan er>ceramente de todo loque 
pertenece al Güito Divino : Efíáti en efta poíieP 
íion percibiendo quieta, y pacificamente dichos 
Diezmos, cottfintiendolo afsi rodos los intereíla- 
dos, y por ellos el Iluftfilsimo Cabilóo de efta 
Sanca Metropolitana íglcíia ; y confrííando el 
Convento la dicha po^ísion , fin embargo de 
ello, para impedir la cobranza, fe vale de las 
excepciones de difpucar el Titulo , que es lo 
^ue reprueba la Ley en las tercias , y lo que 
íe debe encender, reprobado cambien para con 
el Convento, 


G 


que 





§. n. 

QUE EL ESTADO DEL EXC^o sEnor 
puquedeOíTuna ha juftiEcado en baftantefor* 
ma el Derecíio á ia tercera parce de Diez- 
moSj que fe le pide al Con- 
vento. 


^90.5 

^u¡a qui fnditium refiigU , 
reteum de jujiitid dififttm. Ex Cap, 
Chrlfiianis.Canf, \i,q. i.¡ 

Í9I-)' 

CenJiMttr enm de omnihut quifqms 
fe fuhterfugere judltium Ulationihut 
pHtat, ex cap, 4 , de, Prajumpt, 


i.ííV. ^i, Jil. 2j.Recop¡li 


C ON lo expueño en el medio' antecedenre, 
no havia preciíion de tocar en aííuinpw 
de pertenencia, y Titulo, en cuya virtud goza U 
tercera parce de Diezmos en Moran la Cafa, y 
Eftadode fu Excelencia} pero haviendore empe- 
ñado tanto el Convento en efte punto,- podría 
parecer, que el omitirlo era defeonfar dcfüjuí^ 
ticia; ( 90, ) íe difeurria quizas, que el negarle a 
coneextar efte aíTumpto, era cierta confelslon de 
falca de Título en el Eftado , como dlxo el Papa 
Bonifacio, eferibiendo á los Obíípos de Francia. 
(91.) Por íó mífmo ferá el afíbmpto hacer vér, 
que ha julFificado el Eftado baftantemente la 
propriedad de dicha tercera parte de Diezmos de 
Moron; para lo qual es precifo fuponer, que fe 
requiere juftiíicar el Privilegio, como lo ha he- 
cho el Eftado con teftigos, porque en el termino 
de Prueba juftificó, que porque le pertenecía k 
tercera parce de Diezmos en Moron , eñaba co- 
brándola quieta , y pacificamente, finque fe le 
pueda poner el reparo, deque no haprefentado 
cl Privilegio en que fe funda ; pues efto no escit- 
cunftancia precifa , y es lo baftante Ja Prueba, 
que eftá dada: aísi lo comprueba el exemplar, 
queeftá propuefto de las Tercias Reales; áe!bs 
tiene juftificadaíu intención la Corona deEfp^* 
ña, en virtud de la cicada Ley, ( 92. ) finquefe 
necefsice de la demonftracion del Privilegio; y 

(Jira 



( 53'5 

L. I. tit. y, lio. j. V-eeoft!, 


: ., -L- 

Itain cap. 12. de Tnvjieg. ibu 
tíos -vero tam per áepofitlones 
tefthm quam ajfertiones quorumdam 
fiatrum nojircrum liquido cogne/cen- 
tem talm di£li PrivUegiJ faijfe the~ 
nirem. 


(95.) 

Cap. 10. defide injlrument. j^ula 
& fi eamdem vim okineant injlrmen- 
torum fides, & depoficiones tejiium ¡n 
Htlíus exercendlsi ron tarren quodUhet 
injlrumeriticm tanti dehet ejfe momen- 
ti, ut triara ve! plnrium idoneorutn 
teJlium deppjiticnilus pratereatur. 

I96.) 

L. deLeg. & ín'§. 3. ¡r/?¡~ 

'tiít, lih. \.tit,2.. de jur.natural.gent, 
& civil. - 

Í97-) 

L.i.ff'.deconjiit. Princip. ^uod 
Principi placKÍt¡ legis havet vigor em. 
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otrsLeVj ( 75 *) tratandofe de la facultad Real 
Privilegio, y Licencia, que precede para la Fun- 
dación de los- Mayorazgos de nueíKos Reynos , y 
de dilpoficion, y fundación, que fe le fubligue, íé 
previene, que edo íé puede probar por ceftigos, 
que depongan en la forma, que el Derecho re- 
quiere del tenor de las dichas eícrípturas: lopro- 
prio efta diípuefto por Derecho Canonice; ( 94.) 
y es la razón, el que la Carca del Privilegio es un 
Documento, que ín/írumentaímente perfuade íu 
Conceísion j pero eíca Prueba no quita la de tel- 
tigos, y antes, bien comparada la una con la otra, 
es de mas recomendación U íegunda refpedto de 
la primera, ( py. )cuya alegación tuvoci aprecio 
que reíuíta déla milma diípoíicion. 

La razón de lo expuefto coníifce, en que el 
Privilegio pudo concederíe íin eL'ríptura, ó éica 
pudo perderle como fucedió en la efpecíe del 
cap. 1 o. de fde injirtm. porque á la eflcncia del 
Privilegio no pertenece ei que íe aya de conceder 
ineícriptís; aísl como tampoco es circunftancia, 
que conduce á laeíléncia de la Ley la elcrípeura, 
y afsi ie ve, que ay Leyes no elci icasj ( p ó. ) y lo 
perfuade aísi la definición déla Ley, que pres- 
cindiendo de lo que es eícriptura , coníiíte en Ja 
voluntad del Legislador: ( p7. ) con cuyo cxeni- 
plar debemos decirlo mifmodcl Privilegio, que 
es verdadera Ley, aunque particular, y limitada 
á los caíbs á que íe extiende ; por efta cauía dixo 
Ulpiano, que las Leyes tenian dos divihones, las 
unascran generales, que obligaban á codos, yias 
otras eran períbnales; Nec ad exemplumtrahun^ 
ttir\ nam qutc Princeps alicui ob meritum indulcity 
loeljiquíímpenam irroga'vity vel ficui jtne exempb 
fubvenít, perfonam non agreditur. La Diípoíicion 
Canónica contempló tambiem el Privilegio co- 
mo Ley, y por lo canto íé previene, que totum ex 
infpecIfdW Prrpilsgiorum ; : : pleamf adyertere po- 

tefii 



( 98 .)' 

"SanSf. CmcíI. Trideni. feff' *5* 
caf. I. de reformat, &Jec, 
di regular, 

C9?-)' 

í.. I. J. Hujus Kei, ff. de Oficia 
ejus cui mandat. eft juridicí. L. 
tefiámentum, MuHer, ff. di tejí a* 
ment. 


(100.5 

1 . 1 .ííV. 7 . lih.%.JLec6fitl.& fáf.IÍ. 
de Privil, ihh Nos vero t amper depo^ 
fitionsm tefliumy quam acertiones quo^ 
rtmáam fratrum ncjlrorum liquido 
cognocentes , iakm diSi frivilegij 
fuijfe tenorem, 

(101.5 

L, i^.ff'.de Leg. ibi; Ineivileejiy 
fiifi iota lege perjpeíia una partícula 
tjus propofita judieare , vel Yejpott" 
dere. 


it 

tejí y fectínium quodinyenerls y'ttdohfer^es. De 
modo, <^ue ficndo el Privilegio Ley partkuW, 
noneccísita de Efciiptura para fuConcefsion, y 
menos la nccefsitará para íü prueba j yeftacsia 
razan por qué en algunos caíos cftá prevenido 
por derecho, que el Privilegio, licencia, y Ocul- 
tad, aya de fer preciíámcnte porefctico, corado 
dilpufo el Sanco Concilio de Trent-o, tratandodel 
Privilegio, para que los Beneficiados no refidicífea 
en los Beneficios, que tuvieíTen el cargo efpiniual 
de Parrochos, y para que fe pudieíTe entrar en los 
Monafterios de las Ñlonjas*, (98.) y como les 
argumentos á contrario cenfu fon de tanta fuerza 
enderccho;(99) por lo proprio el preveniríe,^ en 
ciertos calos, y determinados fuceíTos, rerjuiere eí 
Privilegio eferiptura, es argumento, queperfua* 
de el que en los demas no fucedeaísí} y con eñe 
refpcíáo puede el Privilegio probaríe con ttftigos; 
á mas de que como el elcríto, ó documento , <jue 
contenga el neceíTario Privilegio, puede perderle, 
es predio, que entonces fe recurra á la prueba os 
tcltigos, como fucedib en el cafo del cay. 1 1. di 
Vrileg, que fe ha citado^ 

Podrá decirfe, que no fe nlcga^que el Privi- 
legio fe pruebe con teltigos, pero eftos han de de- 
poner de fu tenor, como lo previenen lachada 
Ley, V Capiculo: ( 100. ) y afsi en efta parte in- 
curre el Eftado en la noca, que reprehendió el Ju=- 
riíconfulcoj (101. ) porque quiere probar el Pri- 
vilegio con teftigos , pero olvida el modo, y for- 
ma prevenida en efte punto , accepeando aquella 
parte‘‘de la Ley, que le es favorable, y reproban- 
do, uolvidando la que le es contrariii pero eño 
no es aísi , porque es verdad , que la Ley cicada 
previene, que fe pruebe con tefdgos el tenor déla 
facultad Real, que fe concedió para la fundación 
<lel Mayorazgo} y que s\cap. iz. de Prhileg. ha- 
bla de uno, cuyos teftigos depufieron de fu tenor; 

pero 



( 102 .) 

Ex mínima faSii mutatíone totum 
jus mutatur. Ex L, Si da excu- 
Jat,. tutor. Barbof. 9 3 . num, i. quod 
mutatío terminorun altar gt , mu^ 
tat.cenfuramjuris. 


(105.)^ 

Ca^. 10, de Vecim. ibí: Tu elígas ¡n 
htc cafit, quod per confuetudinem díi 
tbtentam ihidem nítverit obfervainm, 
tap. 18. eod. tic. ibi; Sané non ejl no- 
hisfacUe ,/uper hoc certum daré ref- 
fonfum,cum autoritates SanÜorü Par- 
trum etlam fint diver fa,& ideo in hu- 
ju/modi duítíatione, ad confuetudinem 
duxlmut recnrrcndim. 

(104.) 

Sec,2^.dereformat. cap. ri. Sanü. 
Ceneil. TñJenr. Prxeipit. igitur Sane- 
ta SinoJuf omniíui cujufeumque gra- 
das, & conditionií fint ,adque) Ueci- 
mat itm folutio fpeSfat, at eas ad quas 
de jure tenentur in pojlerám cathedra- 
¡i, aut quihufenmque allis , vet perfo- 
mi, quiíus legitimt Uehatur , integre 
pjtrjulvant. 
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pero cambien lo es, que eílio lo produce la diver- 
lidad de facultades de que habla la Ley , y que 
aísi lo pedia el citado cap. 1 1. en el qual íe trata- 
ba de inovar el Privilegio , y por lo canto íe ne- 
eeísicaba probar fu tenor: no afsi en el calo defte 
Pleito, pues lo que le le niega al Eftado, es única- 
mente li tiene Titulo para cobrar la tercera parce 
de los Diezmos ; Se duda de fu exiftencia,y no de 
fu cxtcncion, y por iomiímofeha de probar lo 
primero, íin queíea preciíb paliar á inveñigar lo 
íégundo. Es cierto, que íiempre que diverllfican 
los hechos, varían cambien las diípoíicioncs , en 
tanto grado, que qualquier diferencia, aunque mí- 
nima, contribuye álu diveríidad: ( loz.) Sucedia 
aísi en los cafos de las diípoííciones citadas; no ha- 
vía lo baftance con probar el Privilegio, era preci- 
Ib verificar íu excencion , y con ceftigos íe hizo lo 
uno, y lo ocres pero al prefence, como lolo le dil- 
puca, li ay Privilegio, es fufícience, que íoio á ello 
fe extienda la prueba. 

Por otro medio ha juftificado el Eftado dcl 
Exemo. Señor Duque de Ofluna el Titulo, y cau- 
fa de propriedad, que le le pide por el Convento 
de Moron, efte es el de la prelcripcion, porque ha 
juftificado eftar en pofleísion de cobrar la ceiccra 
parce de Diezmosde muchos añosa efta parce, y 
efto es medio de adquirir derecho á ellos, y la cau- 
la de la propriedad} aísi fe ve, q dudándole fobre 
la pertenencia de los Diezmos, íé recurre para de- 
cidir la diípuca á la coftumbre, y prelcripcion; 
( 103. ) Sobre efto le pudieran citar muchas 
difpoíiciones, pero bafta por todas la del Santo 
Concilio Tridentino, el qual declaró, que los Diez- 
mos le deben pagar á todos á quienes legiclma- 
mence pertenezcan: ( 1 04.) De modo, q refiere el 
Concilio la obligación de pagar Diezmos, y cono- 
ciendo, que nololo corrclpondlan á la ]glefia,fíiio 
que havia muchas perfonas, que tenían derecho á 
ellos, hizo memoria de que fe les pagaficn , no 
H di- 
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Cap. 3. de prajcript. ib!: SanÜorurn 
fatram fanSioties /laliientes confir- 
maverunt^& nes ¡rrefragaíiHter con.. 
{irmawuj,Ht otnnispojfejslones ad fin- 
gHÍas Prcvincias nojlrorum fratrutn 
pertinentes, a qaihs per tríginia ar.r.os 
pcjfejfe Jnnl quiete , & cinceré ahjque 
SinodaH proclamatione perpetuo te., 
ncaniur. (106.) 

Cap. J^.de prafcription. ibÍ;Dí quarta 
Decimx f & ohlatwnis defunSiorum 
dericus ab ImpoJitieneEpi/cop! quadra~ 
genaria prafcriptione temporis fe pojfe 
tueri videtury nam Piomana Ecclefta 
trienale pr^Jcríptiotie cetra Ecclefiam 
non admitit. (107.) 

L.^.C. deprajcripticn, trigint. vel 
qiiadraginta amos. 

( 108. 

I. 4. C. eodem. ¡bi: ^mdqaidautem 
praterharum pr^efcriptionem vel ver-, 
hisy vel cenfthus tnlr.us continentur 
mplences per harte in perpe/uum vali- 
tuíam legetn fanc'mus , ut fi quis corim 
trapfus yvel Jt qua fit adíe, quiecum 
mn effet exprtjtm fupradiñis tempo- 
raíiliis prufcriptior.thus concepta, quo.. 
rutndam lamen vel/crtuita, vel exco~ 
gitata interpretatione, fepé diPlarum 
exceptioKum laqueas evadere pojfe vi^ 
deattir, hmc Jaluherrima nojlra fanc- 
ticni Jucumhat, & quadraginta anno- 
rim curricuüs ptoculduvio ¡opUtur, 
nuliumque jus privatum, vel puhli- 
curr. in quacumque caufa, vel quacum- 
que perfona qitcd pradiSforum qua- 
draginta annorutn ext'tn^um ejl jugi 
Jiler.tio moveatur. 

(109.) 

Cap.p.de prx/cript.iby.Ideoqae manda* 
Tfiusquatenns cau/am ip/am de hito fine 
decidas, non chfiante prejeriptione te- 
poris, vel concefsione Eccle^afiica ¡t~ 
cularis %'¿ perjonu fi idem eara opponere 
vclueritiquia cu Decimas laici de tiñere 
ncnpofsint , eas nulla vaient praferi» 
lereraticr.e, Et cap. 5 i, de Decim. 

( lio.) 

L.íó. fi" • de ¡eg.ihh'Ncn efi nohum ut 
priores legts ad pofijriores (rahan(ur^ 
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diciendoj que efío íe hidefie a aquellas perfoi^^ 
que tuvklicn Privilcgiojfino que conodeDiio,(jug 
podía haver otro modo de adquirirlos , habló d 
Cüííciiio en cerminos generales} perfonis t^ntbusle. 
git 'imé áebencur: y la verdad, á rúas del Privilegio, 
no le conoce otro Titulo, que el de la pofieision, 
prelcripcion , y coftumbrt} por ello es vifto apro. 
bar el Concilio por legitimo eílc modo dead(]ui. 
rir los Diezmos,)’ lo es, porque lo que la Iglelia ha 
prohibido en erta maceria,cs la prefcripcion ordi- 
naria: En ios primeros tiempos íe admitía la de 
treinta años: ( loy.) Defpues en tiempo del Se- 
ñor Alexandro líL fe aumentó efto álaprefcrip- 
cion dequarenca años} ( 106. y da la razón el 
mifmo Pontifice,eíciiviendo ai Oblípo de Maiiri- 
cania en Africa, quia quadragenalis preferiptio om* 
nem prorfus afiionem exclud v. Siguiendo confor- 
mes en efta parte la difpoíicion Canónica, y la 
Civil} porque en efta, por difpofícion de los Em- 
peradores Honorio, y Theodocio, fe fenaló d 
tiempo de la prefcripcion, extendiéndolo al de 
treinta años, en los aPTumptosy cofas, que pare- 
ció, que lo requerían} (107.) pero defpues el Em- 
perador Anaftacio publicó otra nueva Confticu- 
cion, extendiendo la prefcripcion álosquarenta 
años, y á todo genero de cafos, aunque fueíTen de 
derecho publico, y de períonas en quienes no pu- 
dieile caer la preícripcion ordinaria. (108.) 

De lo expueño refulca evaquada la dificul- 
tad, que podra oponerfe con el motivo de algu- 
nas difpoíiciones en que fe previene, que los Diez- 
mos no admiten preícripcion} ( lo^.^lasqualesfc 
han de enceder de la preícripclÓ ordinaria, y no de 
la extraordinaria de que fe trata : No és nuevo in- 
terpretar las Leyes anteriores por las pofteriorcs} 
( I I o. ) y con eñe refpcdto, haviendo difpoficio- 
nes, que niegan la preícripcion de los Diezmos, y 
otras, que conceden laquadragenaria, esclaro, 
que las primeras hablan de la prefcripcion ordí- 

na- 



(III. J ^ 

L, i. C. Ne Reí Domlnicítveltern- 
flor, vindicat, temfor.frx/crlft.fHh^. 
raoveat, 

(II2.) 

Citat.L. ^.depafcrift. trig. vel 
quidrag. ann. íbí: Nallumcjue jns pri- 
vitum , vel publicim in quacttm^ue 
<au/a^ vel quacumque ferjona , quod 
pnedlBerum quadrag'mta annorumexn 
tinéfum ejl,jug¡ JtUntio tnoveatttr» 


■ (iM*)' 

^u\ afpelatloni de/erre aeglegit , fe 
beneficio >eddit appelationis ¡Hdignum, 
£x cap. 41. de jifpelat, 

, (H-) 

fl.finJeinmanitat. Mce!e.& eap.ic^. 
de vfitr, 

(IS-)' 

Hon gratis excufaiio adverfas fra- 
Ctfta Legum ei^quí dam leges iuvocat^ 
contra e¿s commtit. L. 26. ff. de mi-, 
ñor. 

(16.) 

Cap.iZ.deKeg.Jur.lnéi 


I* 

naria : No esefto dircurir voluntariamente, tene- 
mos el exemplo en la propria LeyjUs cofas publi- 
cas no admiten preícripcion; ( i 1 1 .) Un embargo 
de io qual,efto íeha de encender de la prcícripcion 
ordinaria, y no de !a extraordinaria de quarenta 
años; ( i j 2. ) y con efte excmplar es prcciío , que 
encendamos también afsi la Ley Canónica, y que 
con arreglo á ella , tenga lugar la prcícripcion de 
queíe trata. 

Es efb en el calo de cite Pleito un Tirulo eí- 
pecialifsimo ; porque , como trataremos defpues, 
es uiio de ios medios de que el Convento fe vale 
para no pagar los Diezmos, que lé le piden; dice, 
que no ha pagado en muhos años, y por efte me- 
dio pretende tundar, que cftá prelcripca la acción 
del Eftado, y que ha adquirido liberación de la 
obligación, quando la cuvieííe; á fu tiempo le re- 
cordará eñe punco, y ahora iolo conviene tener 
prefence, que con efte hecho aprueba el Convento 
cl remedio de la preicripcion, porque , ó no le ha 
de valer al Convento, ó le ha de aprovechar á fu 
Excclenciajy íeria una cola monftruola querer ha- 
cer Util la preicripcion para el Convento, é inútil 
para ciEftado,por lo q podríamos decirle lo q ef- 
cribióel Sr.Celcftino lli. tratando deaqueLq ape- 
laba, haviendo primero repugnado la apelación 
de fu contrario. ( 113.) No es digno de que le 
valga cl beneficio de la preicripcion, el que antes 
impugna, y contradice efte remedio en la propria 
caufa ; efto íeria ir aora contra la Ley , que deípues 
ha de alegar á lu favor ¡uucilmence, porque fufira 
Legis auxdium inyocat , qui commltit in Lcgem, 
( t 14. ) Ni aun los menores pueden alegar el Ti- 
tulo de iu menor edad para hacerlo; f 1 1 y. ) y es 
principio Icguro, que nonpoie¡í quis fucium con^ 
cequi, ex eo qu-id nixus efi impugnare'^ ( 1 i d. ) y 
afsi, para que noíe di^a,queel Convento preten- 
de unacolatanírregular, esprecííb recurriráque 
apruébala preicripcion que alega el Eftado. 

Oirá 



_(II70 

Le^. j6.JuflIr.ian.j« yhfíh.de 
ujucap, & Icn^. ^r<ffcr¡pr. 


(ii8.); 

Cap. ¿e Eleíf. ibí: Non ohjlant» 
contraria confuetudina, ipuet potius d¡- 
cideht corruptela, 

(119-5 

Cap. 7. de confuí. íbú Non tam ion- 
fuetudo, quam corruptela fit fencenda, 
qua facris eji c'aneniius inimica, 
(lio.) 

Cap.S'r de fentent.Ó' Re judicat. Ibí; 
Ucet ufuí vel confuetudinisy non mi- 
ninta fit. authritas, mntquam tamen 
aut verítatij aut ¡egi prajucHcat, 

(lai.) 

Cap.iá^.de confuetud. ibi: \^u\a Igitur 
íec reduttdat in gravamen fifpernhiém 
Eeclefiafiket fthertatis ^ pra/criptam 
eonjuetudinis pravitatem , fancimus 
poenitus aholendam. 

(I2Z.) 

Cap. <^.40 confuetud. ibi: Nos igitur 
Cognito, qsíod ex tali confuetudme , fi 
qua foret^di/rruperetur nervus Eccle- 
fiafika diJcipHna , ¡pfam de eoncenft 
fratrum nofirorum dseximus ¡/‘ritan- 
dam. ■ • 

(123.) 

D. Thdmfi. a. q. aft,c^ i» cor^. 


Dírad Convento, que patacón el Exemo. 
Señor Duque deOllúna, que es peribna Lega,ao 
puede tener lugar la prelciipcion del derecho de 
Diezmos, queeselpiricual, porqpara la prclcoo. 
cion le rcopjIctff.Kenj taletn ejfe‘.::ut inje non havem 
’pitium^O’ áb$ 9 ]£ fidei emftore ufucafi pojfet'.( \ 17.) 
Y los Legos eftán haviles para adquirir, y pofieee 
Diezmos, por la difpoficion del Concilio Late- 
ranenfe, conno que cfte derecho es cola eípiricuah 
los a¿los , que pudieran fundar la preícripcion 
foio firven de comprobar un ábufo, y corrupréiaj 
(118.) por cfta razón lacoftumbrejquefeopo- 
íiea la Ley, no fe debe llamar cóftumbrcj (i 19.) 
y en otras parces fe dice, que la coftumbrenopuc- 
dc tener fuerza para derogar la Ley. (120.) De 
modo , que aunque fe conceda al Eftado mas 
tiempo de poííelsion , que el que puede alegar, 
noporeflo íé fubfanará la incapacidad, que pa- 
dece, ni fe deftruirán las Leyes , y difpolicioncs 
Canónicas, que la fundan , afsi como por la pro- 
pria razón, la poíTeísion, que íé alcgaífe por e/ 
Lego para elegir las Dignidades EcleiÍafticas,no 
fuplirá fu incapacidad, y cfta poíTeísion fellama- 
ria peísíraacoftumbrej ( iai.)y cnotras par- 
tes fe condena , como que conduce á deftiuic 
la dilciplina Eclefíaftica : ( jii.) Ni fe puede 
llamar poíTefsion legítima, y racional , porque 
tal no es la que fe opone á la Ley , que c5 
ordinario rationis : (123.) Y efta es la razón 
por qué en las dilpoficiones Canónicas citadas, 
en unas fe prohíbe la preícripcíon , que en 
otras fe aprueba: no porque íe entienda, qu¿ 
no puede tener lugar en los Diezmos la prefeñp- 
cíon ordinaria, fino la excraordinariaj y fi porque 
enlosí^4p. 1 8. y lo. deDecim, íé tratadepref* 
cripcion de Diezmos entre Igíefias, y como en- 
tonces no ay incapacidad, reípedto del fugeto, 
que trata de preferibir, por lomifmo puede te- 
ner cfta lugar? por el contrario en el cap. 

prcf- 
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D- j^n Barboa 4ii t)t, defre/crípt^ 
fáf. 4 . ». 19 . ibl: ieJ ego dijiinguen^ 
duíngute^ qued aitiud eji-,fi loquamur 
di fTjefcrihendo jure retinerdlDecimaj 
■prj;Jiorum, aUiud vera de jare' preef^- 
trihendi Vetlmas jure ordinario allert 
£íck^^ deviiaf is primo ea/it certum 
(jl úlud jus a Rel¡giej¡í,& dlliiiCliri. 
eisprafirihi f cum pr.Jsit etiam 

'priéfcrihi i ¡aicit, quottiam ¡liad non 
*jl jas ai récifiendas Décimas, fed ad 
■xcnfohendasfi^ he nen e fijas Jpiri- 
tnale, fequadam mmunitas ah enere 
UmporaU, qva Ugitima aeiquiri potejl 
"cenfuetudine, & yfc procedit text. ¡a 
"Cap. Statat. §,penult. de Decim.in 6. 

r Cap.Viltj^AS eap.^.eap.novh, 

& fap, sovJueCfÁefut. Patronal. 

ítití.) 

• S4n¿í. tenc¡i.Tridettt.(af,^./ee.i^, 
de re/irmat. 

( li?. ) 

" Oliva de for. Eceh JiaJl. 1 . part. 6. 

at.ibi:£A; quihus etnnii. coligo 
qued cum t(en pefs\r,t in jure ftísfeti- 
¡and¡ temperaíitas ah Jpiritualitjte 
Jeparari, nec fus Patronatas cqtfipete- 
re laieis, Ideo dejinit tj^e /piritaaHhus 
unexurn. 

(tiS.) 

Olivs laeotilat.vum. i3. ibí: EeJ^ 
^ondetur emm,quod in his terminis non 
eonceditur jus percipiendi partUulare, 
’/eparátum á Oependentia fpmtuafit 
juris, ^ tempánale jar renaoet,JíeMt 
^uedeumque elliad jas percipiendi 
frailas prr/anos. 

( * 19 -) 

D. Thom. i. a f. art.¡. ada/t. 


preferípt. trataba de prefciibír los Dk-zmos un 
Lego, y como no tra perlona capaz , le le n( gó 
la prclcrlpcion, que aísi lo explicó D. Juan Bal- 
boa. ( i Í4.) 

¿iendoeñas las razones con queel Conven- 
to Iblicita enervar la Jufticia de íu Excelencia, 
ferá precilo dtcenerfe en íacisfacerlas por vatios 
medios, y para ello fe podia ditpurar, ii los Legos 
eran capaces de pofleer bienes elpiiituales, con el 
jüfto fundamento, que produce el derecho dePa- 
tronató>del qñe no le puede negar, q los Legos fon 
capaces de poficerlo, porque fon repetidas las dif- 
poíiciones Canónicas, que lo perfuaden. (1:5.) 
El Santo Concilio de Trento aprobó también 
tile derecho en los Legos. ( 116.) Y principal- 
mente lo aprueba la practica univerlal de la Igle- 
íia. Notiefleduda, qu? eílc derecho dice , reC- 
pedio á cofaerpiritual,. en tal forma, que atia 
puedo en perfonas legas, fiempre fe ha de con- 
templar con eda relación, y de,pendfncia^ aísi lo 
dente Oliva: ( 1 17..) iín embargo de lo qu^blos 
Legos Ibn capaces de elle derecho, con que, aun 
contemplando de eda eíafle el derecho de DÍez> 
mar, fe podía fundar, que los Legos tenían igual 
capacidad, y mas, (rendo notoria la diverhdad, y 
diferencia; porque en ios Diezmos la razón de el- 
pirícualidad, queíéconteinpla , y el rcfpedlo , y 
relación, que tlcríen en ede orden, es dillínto, y 
iéparado de lo que tienen de profano , como eo- 
feña el mii'mQ Oliva. ( 118.) Y aun añade San- 
to 1 homi s, ( 119.) que en ede calo el dereche 
principal de percibir los Diezmos, cftá,y perma 
nece en la Igkfia. 

Noadelanca caía aignna el Convento cc 
la difpoficion del Concilio Latcraneníc,en lo qc 
ferá preciíb detenerle algo, pues tanta fuerza haü 
á los Rciigiolbs. En Ja Hilíoria de ede Condio 
cilán varios los Elcrípcores, porque unos quicen 
que le ceicbraílé el ano de mil deato vcin¿ y 

¡ nic- 
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, I D. Govamiv, /¡í>. r. var, tap, \j, 
verf. & proculduvio, Auguft. Barb, 
;« coleíí. ad Decretai.cap. i .de Summ, 
Trinitat, H. 3, & cap. Cum ApofloVico 
-'dehltqttdfinnt Afraláto^n,x.& D» 
jCa&'JJ. áe Tertiif cap. 

'Ita D. Calíill de iertih ttti 
'cap. w.mm. j, ibi: Secundo loco oí^ 
fervatur ex fententU quatn plurim- 
rum potuiffe olm infermes Pralator^ 
í.pifcopos ,fcil¡eet^ Archiepifcopos^ & 
álHos Jine Ronani Tontificis ¡icentUi 
& eutoñtate , oh henémrha , vel 
alüamju/lam caufam Décimas tltah 
feudivelallioy laicts henemeritis con^ 
adere, idque ante Concilium Latera^, 
Tttnff, fed ex eo deinde fu-Jfe prohhi- 
ium, Conc'iñum ergo pradiffum Late- 
yanenfe,. id i» pojierum f eri tnagno 
fonatu prohivuit. 

Ciji.) 

Cáp.^t de hit qua fiunt ¡t Praht.Wov. 
íertum eft de rigore juris eoncefionem 
Hiam non tenere, quam reclamante 
cifitulo.per'PradeceJJorem tuum eonf- 
tat faSiam füijfe, nijí eam ratam 
pofimodum havui/et.Id. in cap.ii, 
&\t. de Rai', non aiienand. 


tiucvc, otros ftíalan el de mil clero y refenta,yno 
falca quien Jo puJieíJé celebrado el año de mil 
trecientos fecenca y nueve, pero la opinión maj 
fegura es, ta de que la celebración de eíte Conci- 
Jío fuéelaño de mil ciento fctcncay nueve, en 
tiempo del Señor Alexandro UI. y que es díUinoi 
delGeneral LateranenJequarto celebrado en Ro. 
ma el año de mil dofcicncos quince, y diez y ocho 
del Pontificado del Señor Innocendo III. cuyo 
Concilio es la Duodécima Synodo General , qu? 
celebró la iglefia , con motivo de las Heregiaj 
del Abad Joaquín, aisiftiendo prfonalmentc el 
mifmo Señor Innocendo Ilí. Los Pacriarchas de 
Coftantinopla, y Jeruíalén , con otros muchos Pa< 
dres de la IglefiaiLa diverfidad de cftos Concilios 
la fundan dSr. Covarruvias, A ugufiin Barbota,- 
y el Sr.Gañ¡llp,( 1 3 a ) en cuyos Autores reepno* 
cera el Convento, que la difjx>lÍdofl de/ Cónd- 
ilo Laceranenfejque cita, es muí diverfa de To que 
entiende, y que no inhaviiltóá los Legos para 
que pudieffcn ad^irír josDiezmos, como Teprei 
tende: antes fe oblervaba , que los Prelados infe- 
riores, como los Señores Übilpos, y Arzodipos, 
fin permifo de la SlllaApofiolica, paliaban á ena-t 
genar los Diezmos en los Seglares á titulo dcFeu- 
do} efeo fue lo que prohivio et Concilio Latera* 
nenfe. (131.) 

Son los Diezmos el^indpal Patrimonio 
de ia Iglefia, el qual fe confum.ia, y menofeavaha 
por medio de eftas donaciones. Para evitar efte 
daño las prohívió el Concilioi y cito no fue inca- 
pacitar á los Legos de que pudíeíTen poíTeer los 
Diezmos, hacerlos crpirituales, niañadirksqua* 
lidad alguna , que antes no tuvieíTen. Lo mitmo 
fucedecon los demás bienes de la Iglefía: prime- 
ro fedirpuíb,que pudicíTenenagenarlos los Pre- 
lados, con tal de que lohicíeíTen con aprobación 
delCabiIdo,y aun no fe requería el coníentimiéco 
cxprcíTo, y bafiabacl cacito. ( 1 j a. ) Defpucs fe 



*♦ '£-ccl. non éVtenáná, 
in 6. ibi: Hoe. conjultifsmo frohive» 
mus edsSo, univerfos JÍT Jíngulos Pr^m 
latos Lccltjias Jihi commijfas hom 
iKntoíiíla, feu jnra tpfarum laicis^ 
•Julmitere, Juljieero , fen fu^^onere 
.éifque (ufituli ^ concenfm Apcjl 
(elic<e Sedis licentia f¡ecialu 

034 -) 

nxtrnvagin, AmbUiofd^ de B.eh 
fiel, alienando 


fx ^.Aceiiit aHíjuanJo ¡nJJltut.^itiS, 
dlienur. He. vel ^ §. i. <¡>4, 


obfervójquc cftafacuIraJ podiaferdañofajy pet* 
judicial á la Iglefia, y con elle motivo íe refrin- 
gió, y limitó, de forma, que no pudieflen los Pre- 
lados hacer ellas enagenaciones Im licencia, y per- 
mifo de la Silla Apollolica , aisi rcdifpuíoen el 
Concilio General de León de Francia, celebrado 
en tiempo del Sr.Gregorio X. ( t j j .) Y lo milmo 
difpufo el Sr. Paulo II. {1^4.) iin embargo de 
ello no fe dirá^ que cfta diipoíicion hizo á los Le- 
gos incapaces de poíTecrlos Predios , Haciendas, 
y otras fincas de las Iglefias de ella dallé, y natu- 
raleza, ni que las dirpoliciones citadas produxeí* 
fen, que ellos bienes Eclcíiaílicos fe hicicíTcn elpi- 
rituales, para que no los puedan poíTeer los Le- 
gos,ypor cfta regla íé ha de diícurrir. lo proprio de 
los Diezmos. Yo diría, que ellas difpoíícioocs 
producían incapacidad , pero no de parte.de los 
bienes, ni de los Seglares, á cuyo favor le enage- 
BaireB,lino en los Prelados EcíeliafticoSjquean^s 
hadan las enagenaciones, porq pudiedo execucar't' 
las, las difpoliciones cicadas les quitaron ella ha- 
\ilidad,lo qual no altera, ni varia la naturaleza de 
los bienes^ aisi lo vemos, que en muchos calos fe 
les prohive á los dueños, el que puedan díiponer 
libremente de íu caudal por caufas juilas, que tuvo 
la Ley para hacerlo, fín alterar la dallé de los bic^ 
nes, como iucede con los menores, en los bienes 
Dótales, y otros íemejantes; Ion dueños, y tienca 
verdadero dominio, fin embargo de lo qual les 
prohivió la Ley la enagenadon. ( i^y. ) Ello 
no altera, ni varia la condidon , y naturaleza 
délos bienes, y folo muda la capaddad del 
Vendedor j de modo, que lo que es Falca de facul- 
tad en el dueño, no les ha de dar á los bienes otra 
qualidad, haciendo, que los Diezmos lean efpiri- 
tuales, y los Legos incapaces de polTeerlos , y aísi 
los Diezmos, como no tienen de cfpiritual otra 
cola, que el poftéerlos la Igleiia,feparados de ella, 
ion enuramcecc cola temporal, que ella en el 

domi- 



D. Q^^\\\,de7ert. ca^. il.^ertot, 
& precertim «.ir. Pr'mum ¿Ji quod 
tenia ij/fx Regiius Hifpania,& alid- 
rum Provinciárum á Sede jifojitlica 
Cencefa ntutaveriM otnmn&qunUtateTn 
honorum Eccle^ajli -ceriím, & ah e(f 
'tempere facía fuerhttjas regále ::: & 
^onfiderantHr tamc{uámqmdr^efe tem- 
■fprahf ita mí iemperalia Jáifenty 
&.e/eíí'f profana, & temporaUí res, 
\ír pofsideantur titulo temperaU, & 
pon /pirituali, & (onfequeoter mer 
ioña temporada mmerari deUnt, eo- 
^rumqtte náturdm tonJequMnipr fuoad 
^mnia, 

* . ('570. . . . 

' Zeball, C^fnté.eántr.íotkhi. qátií, 
tfxKttm, 67. 

('38.) 

‘ 1. i. iU,7i,líh,$.L.'z.t¡t.iJih,g^ 
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<.X).Xeh3\[.Ca)pM.c0ntr.({im/p^q.%tt-i 
jíuiff. jo¿. ibí: vitaüt hoc ar^. 

^umentum, qui dkaf-,UlHtB V¡nt havgf 
''re,f forte tériiaijla ejfent penes do^ 
hjtnum nojírum Regettij fien vero cum 
f mel exierunt ah ipfius Patrimonio, & 
pranslata fteropt in allium tertiumi 
nam h'uic o'hjeSÍioni/efpondetur, quod 
(ütn dotíátarius- háveat tertias ex D01: 
^'atiene Regrs, jure e¿Utut¡(ur¡ 


^dórníniódelds Legos, y fiijetoafuComerdo. 

No es’ ella opinión nueva, y c|uc fcpuciji 
decir, que la teara de incrodücii el Lftado; U ve, 
imospradlicamente en las dcmisFincas, y Pre. 
diosde la Iglélia, que como expuedo, fon de 
la miíma qualidad>-qu¿'los-Diezmos j" y^dc .tfto: 
lo han juzgado afsi loS principales Autores 
nucftroRcinoe El'Sr.Caftillo ío fijhdaconprolí^ 
jcidad, tratando dejas Tercias Reates. ( l^6.)Lo 
iBifmo íhnda el Sfí Zeyalios f ( ¡ 3?. ) y wos 
inuchoSj ^áe dea eLdiebaSr. Caftillo. Gon cuyo 
moúvó defienden, que ePconodítilen'tó'pírfenc^ 
cíente á las Tercias Reales, espxQpqo délos Tri- 
bunales Reales de,Haciínda¿ con arr.eglüllo-pre- 
vénido ch dos Leyes del Reino, ( i ^8;i)Pues en 
- Ja primera deeftas dilpoficiones fe dan reglas pa- 
ra proce-der efíjos Pleitos de Tercias, queeñaban 
pendientes; y en los que fe movieren dcfpucs ; Y 
en la fégunda'íe previene exprelíamente, que el 
cónocimientode las Tercias Reales pertenecepri- 
vacivamenteal Real Confejo de Hacienda, y aun 
el Sr. ZcvalloS en el lugar citado entiende ellas 
dilpóticioneSjOo folo en las Terdas Reales, cjue 
goza la Real Corona , fino también de las ^ue 
cftán transferidasa parciculares.(i 59.) De modo, 
que por efta regla le puede difeurrir la cfpírítuali- 
dad de los Dieémos, quando folo con fcpararlos 
de la iglefia ne folo fe hacen Seculares , y profa- 
nos, lino qtiéf aun pierden la Jurifdiccion Ecle- 
fiaftica , y aun baxo cftos principios fe extraña, 
que efte Pleito íé aya concejfcado Ten ella Jurif- 
diccion. ■ Por'que''áfsr 'corno la Real 'HadeÜ- 
da tiene fu fuero , p^Trá que én ét fe' traten laS 
caufas, que pertenecen á el Real Patrimonio, 
el Efeado también por refolucion del Real Con' 
fejo dé GafciMa tiene un Juez Delegado Gene- 
ral, que conoce de las caulas de lu Patrimonio, el 
qual nombra Jueces particulares en los Pueblos, 
• en quienes Subdelega eífa Juriídiccion, y á los 

que 
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D Caflill. í!e tert, loco citat, n. z y; 
jbí: Prjfífsío namque trntus farth, & 
frí/aniftiojuris contra aUeram par- 
terrty ejtcity ut ¡s tjid fo/cidet,& deju^ 
re fnnüat juí^m InientiúntmyRei ,& di- 
coy & non aéítris loco haveatur ,jujla 
jcntemiam glrjf.'inL, Si prius. ff, de 
nov, oper, nuntiat, uhi notat. Bartbo- 
Jus in L, ftcuti. jj. /ed ^ cpuácratur.ff, 
S it Jervit. vitidicet. Rota, deci/l ^ . ut 
lite pendente in antiquis, Komanus in 
CoKcit. 496. nutn. 7. Genuení. aeci/^ 

■ . Nata rn Concil. 47 3 . num, i . Lan- 
Ctior. de atent. part. 1. cap. 4, decla- 
ra/. 3. num.-j. D. Covarruv./K 
Icffrjjor.i.part. Notanter, Bald. 
in L. Si minorem n. 6 . C. de in intergr, 
reji\t.& inL. Non ignoravit. C. ad 
exhivend. idque per textum in L. Sive 
píjsidetisy x-hifl .glojf. verb, conftit. C, 
de probat, & in L, Si quh C. eod. Ó" in 
leg.improba.C. de acquirend. pfjfejf. 

( 1410 

D.Ofiill. citat. cap. ti. n. 22. ibí: 
Ipfa tamen facultas , & conmouitas 
perclpiendi fruBus y & fe teniarunt, 
^u<e fuit cejuela Regibus Hl/paniay & 
haventihus jus ah eis^ef quid fecutare 
in mera temperalitate cenfifiensy ita ut 
fruSlus ipfifintfeparatiafurifdiSfio- 
ne, & demimo Zcclefixy & poJ..int per 
Laicos pefaeri tuia concientia. 

C I 4 i.) 

Oliva defire Eclefiojlico, i.part.q. 6 . 
n. 1 9.facandolo debro.TkDmás,c-í/¿f. 
l.l.q.S^.arí.^ ad ultmum-.Sicut qui- 
<umque,qui heneficium hahet,peteft pro 
medico tempere Decima, Laicis locare y 
darty XfeniHue y feu aliter ex contraBu 
licita concederé. (143.) 
Cap.i.de Iccat.Ó’eenduB.lhhDioJe- 
JanorunEpiJeoporum fatuto contrario 
non ohflame , veftrarum Decimarum 

■ pTOZ'errtuf illis libere locare poteftlsy 
eum quibut Ecdefe vefre conditionem 
. poterisis f acere meltorem, 

( 144..) 

D. Caftill, de Tert. eap.i, nutn, 1 7» 
( '4Í-) 

§. I . Infit. di obliget. 


?7 

que fé debía recurrir en eftas , y otras caufas de 
Diezmos, como lo hace la Real Hacienda, inter- 
viniendo con el lluílrifsimo Cabildo á los rema- 
tes, y arrendamientos, y recogiendo los reparti- 
mientos para repetir defpues ante el Sr. Superin- 
tendente para fu cobranza, fin qué fe haya de ha- 
cer diferencia en efte cafo , porque fe repica con- 
tra períbna Eclefiaftica á la cobranza de los Diez- 
mos, ni contra ConveAtos, ó Religiones, pues en 
eftecaíb, aunque parezca adtorelEftado, es ver- 
daderamente Reo, y por lo mifmo no tiene, que 
recurrirá otro Juez, que al íuyo: dixoloaísi clSr. 
Caftillo hablando de las Tercias. ( 1 40. ) 

De lo expuefto reíulta, que en los Diezmos 
por si, y mirados con feparacion de la Iglefia, no 
ay la elpiritualidad, que quiere eftableccrfe , -ni U 
incapacidad, que le íupone; y cfto le comprehén- 
de mas regiftrando efie punto con feparacion, 
porque los Diezmos, como cales, no ion mas, que 
aquella parte de frutos, q fe feñalaron , de los que 
producen las Haciendas, y Predios, y cfto nada 
tiene de clpiricual,aísi lo dixo el citado Sr. Cafti- 
llo: ( 1 4 1 . ) Lo períuade afii tambíen el ver, que 
eftos frutos íé arriendan, venden, y enagenan li- 
bremente por la Iglefia, y fus Miniftros, quees la 
razón, que di Ofi va. (141.) Lo qual va cambien 
conforme con la diípoficion Canónica. ( 145.) 
Tampoco podémos contemplar cofa eípirkual 
con relpeílo á la obligación Real de los Diezmos 
que feqtiitur pojfefs tonem, fruSíum etlam ptjfejfa- 
remy jeu dtteMatorem, que dixo el Señor Caftillo: 
( 144. )LaquaI como otra quaiquiera obliga- 
clon, necejsitate adliringl- 

mur altcujus Reí fohencU , que dixo JuíHniano: 
( 145-. con cuyo refpe<^(> nada encontramos de 
efpiricual, porque el objeto de cfta obligación, y 
fu termino, es la prcftacion de los Diezmos, que, 
comoíc haexpuefto anteriormente, es una utili- 
dad temporal; y profana^ y meaos puede havec 
K aíTump- 
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Ar^7tm. text. \n L.j?. 54 .^' 41 #. 
de ohlig,& a¿í, 

( ^47:) . 

Pichard. de oUig. & a£i,in 

Ruh-i; num,^. 

Í14S-) 

Ex cU&t, eaj>.^ i. de ohligat» 


(.H 9 .) 

Ex T>o^- Bald CondI, %^,d¡St,cauf 
iih. 4. & concil.i ^o.proponitur in fine 
allior. apud hiíb,a¿l¡om.¿^o, 
num, 28 . 


■{150. )■ 

Oliva de foro Edefiafitc. part.i.q,6, 
rium. té. ibi: ^uia he jus /puituaH- 
hus anexKin exijlit, & D, Caltill, de 
7ert, cap, y, 

( vs*-) 

t. ^•i.ff',áe<¡hl\gat,deaB,tnpnn~ 
tip, & 


D.Paulus cap ^.fcrfic. j 
aitari aeferz \unt, cum altar i partici- 
panti ¡ta,& Deminus orálnavit us¡ qiti 
Evaageüum annuntiant , de Evattgelie 
vivere. 
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aílumpto C'/ptritiTaí en la ficción , que correfporhJc 
para cobranza, poique cita procede de lacbigi. 
clon. ( 146.) Y por lomilmo notó Piihardoj 
( 147. ) que la obligación ha de preceder á laac. 
clon, alsicomo la caula precede á fu eftdo,y ]j 
acción ya le ha dicho, que es, jus perfequendi inju. 
ditioy quod mbis debe tur-, (148.))^ que zj^ 
deuda, ha de exiftir priaiero obligación , queíj 
produzga, y acción para pedirla, de eñe antece- 
dente heraos de inferir la naturaleza de la acción, 
por la que viéremos en la obligación, que la cau- 
la, y es como principio indu bitable, que aufatun 
r^guíatur {ecundum naturam caufecaufantis. (/ 45 >) 
Ya hemos vifto, que la obligación de los Diez- 
mos nada tiene de eípiritual, y no podencos en- 
tender, que unacaufadeefta naturaleza produzca 
cfedlo eípiritual, y que lo fea la acción, quede ella 
pTOcedcj por lo miímo lo mas que dicen Jos que 
tratan ella materia es , que el derecho de Dhz- 
ínardice, reípedo á colaefpiricual, noque cnsi 
Jo fea. ( } 

La obligación procede de diverfascaufaSjy 
entrecriases únala difpoficion de la Ley, fgus 
el JurifconlultoModeílino, ( ) y explicando 
masel concepto, dixo, que lege obligamur cam 
f esperantes tegibus, aliquid jecundum praceptm le- 
gis, atit contra facimus. DeeftaclaiTe es la obliga- 
ción de los Diezmos , porque era predio, que los 
Sacerdotes, y Miniftros de la Iglcfia fe mantuvicf- 
fen del Altar donde fervian , afsiío enfeñoS. Pa- 
blo, eferibiendoá losde T liclalonia. ( lyi. ) Pa- 
ra eñe fin feñaló la Iglefia los Diezmos , y Primi- 
cias, dotando íus Miniftros con eftas rentas. De 
modo, que loIopudieíTen difponer de ellas para 
íii congrua fuftcncacion, dexandolo refiante á be- 
neficio de los Pobres. Deeliorefultótl quejuz- 
gaffen muchos, qué los Miniftros Iblos eran due- 
ños de eftos frutos en aquella parte, que era pre- 
cifa para la coníervacion decente delu perlona, 

por- 
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porque en la realidad folo Ion dírpenfadores de 
efeas rencas. ( i ^3. ) Y los Sancos Padres las lla- 
maron caudal de Dios, Pacrimonio deChrlíco, 
Hacienda de los pobres > de efeos antecedentes le 
infiere, que codaiae/piricualidad de los Diezmos 
no es otra, que la relación , ó refpeíto al fin, 
por qué íé concedieron; no fon en si efpiricuales, 
aunque por razón del fina que fe dedican, no 
pueden llamarle cales, quiares denomnatur 

Lo expuefio períuade, que los Diezmos en 
sino tienen colaalguna,queimpida, cl que los 
poííéan los Legos, porque el refpeéto , y relación 
con que los adquirieron las íglcfias, no paíTa nun- 
ca á ios Seglares con las rencas, para que con refi 
pe<íi:o, y relación á efte fin, le Ies noce incapaci- 
dad, porque la enagenacion no es transferir el Tí- 
tulo, porque íé poííee, es translación del domi- 
nio, que es cola mui diftinca y diverfa. ( 15-5. ) Se 
veccon frcquencia, que el que poflee á titulo de 
heredero, vende parce de la herencia, fin que poc 
ello/e diga, que el Comprador es heredero, fino 
un Succellbr particular, a quien por titulo del con- 
trato de venta íé le transfirió el dominio, que en 
aquella alhaja tenia el SucceíTor univerfal; Es pre- 
cilo diftinguir de contratos; una cola es la cefion 
de la herencia, y otra mui difiinta la venta, ü ena- 
genacion de cfta,ü la otra Finca; eftarian de mas 
todas las diferencias de contraeos que reconoce 
cl derecho, fino fe haviade conocer otro, que el 
de la cefion, y aun efta es cambíen contrato di- 
veríb, que fe reconoce por cal, y en cuya virtud fe 
transfiere el dominio, y no el Titulo del cedente; 
y aísi definiendo la cefion , codos convienen en 
esquafieraditj'oy O'jurisjiTacíiímisex aliqm 
titulo m alium fteia transUtio. ( i yó. ) De modo, 
que por la cefion (e transfiere el derecho, fe craf- 
paña la acción, y fe traslada el dominio delcc- 
dence en el ccííbnario, pero no ei Titulo, en cuya 

vir- 
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virtud el cedente gozaba h/ cofa- cedida, Afs- 
«ftá bien, que la Iglelia,fonea los Diezmos por ei 
íeñalarnicnto, que hizo la Ley con rcfpeclo al fi[j 
clpintual,y íantOjdcqiicíe mantengan los Mi. 
níUros, que fe han de dedicar á las funcionesdel 
Sacerdocio. Lo cierto es,qcon cfte titulo los hizo 
fuyos, y que no teniendo en si otra relacione^, 
ritual, no fe ha de decir, q los Legos ion incapaces 
de poflcerlos, quandolapoirefsíon nohadepaSóc 
al titulo, í^o lolamcnte al derecho, que con eftc 
titulo ha gozado la Iglcfia. Quien ha penfado 
bada aqui,qu€el Lego ha depolíeer los Diezmos 
con refpei^o á que ion rentas deftinadas para íuf- 
tentacion de los que firven en el Altar , y rainif- 
tran en el Santuario ? No ha paliado ello por la 


Vocantur íona Vei, & ChriJH , wn 
<^Hod eorum domisium f articulare fit 
fettes T)eum^velChriJ¡um,feiquod ad 
colenüHtn Deum^ & amere Chrijli a 
áelihus Ecdefiíe ohlata , & ordinatx 
finí y hona fauferum vero, quia alint 
clerici vivehatit in commmi carentes 
ámtii dominio, utí nunc ^eligiojt, 6 * 
fie ^auperes erant. Ex deSr. Fich. In 
jusCancnic. lih j. í?V. 15,»*». 7, 


imaginación hada ahora 4 Lo que fe ha dicho es, 
que los Legos por algún otro titulo particulac 
pueden gozar los Diezmos, que con dicho moti- 
vo fe cotKcdieroná ía Iglefia. Son Patrimonio 
de ehrifto, y caudal de l 6 s pobres, pót el hn áque 
edán deíHnadós. ( ly?. ) Pero en la realidad fa 
dominio cdá en la igleíla, y es transfcriblc , co- 
mo íehanocado: Edo proprio lo vemos piadi- 
camente en los demás bienes de la Iglelia : por lo 
común edos bienes proceden de Donaciones he- 
chas con el piadofo fin de foHcitarlos fieles el cul- 
to Divino, el íocorrodelos pobres, el aumento 
de losMinidros del Altar, y otros femejantesipot 


cfta razón fe pueden, y deben llamar Hacienda 
delospobres. ( iy 8 .) También fellamóPattl- 
cqaofeante trthonal Chrijli ohjlaculo monio de Dios. ( 1^9. ) No podemos negar, que 
muniaty qui d Religiofis anlmahus ad cftos bienes, y alhajas con femejantes relpedos, 
fuhjl antiam pauferum derelida cotra también relación á cofa efpirítual ; fin tm- 

‘onfderatUu ^ 

fe enagenan en Legos, procediendo aquellas cau- 
D3onif. H.lncart: 3 . cau/.it.q.%, fas dc nccefsídad, <5 Utilidad , que ha dilpuefto la 
Kullt leeeat ignorare omne quodDomi- Jalefia, y lo demás prevenido en cfte calo. Los 

immUtSaccrdnum, Seglares no íc tienen por incapaces de k poíTcf- 

Con de edos b4encs,y con razón, porque la cnage- 


na- 
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Oliva ie foro EcUfiafi. ctf, pírt, íi 
í. n. i8. ibi: Infertur fecundo, lat- 
ín hcípticet efejurii recip'iendi Ded- 
ffís, & oUat'tones Eclejiafitcas, etiam 
f»t titulo hnefcii confideratas, raiio 
^H¡a hoc jus /piritualibut anexunt 
txijiit, nam per jus Canenkam Deci- 
«í , &ohlatmes pro oJício,& tninijle- 
fio Jpirituali funl tmnifiris Ecclefi'af- 
íkis,&_E(c(efis /tpltcala at^ue an<- 
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nación no les transfiere aquel título, que dice ref- 
ped:oáIoc/piritual, y por cuyo medio adquirie- 
ron las Jgleíias efias Fincas, Tolo fe les trafpaira fii 
dominio, y poflefsion, q es cola temporal, y pro- 
fana, y diftinca del refpe¿lo,d relación, que pueda 
decir el titulo con que íe adquirieron ^ lo proprio 
hemos de juzgar de los Diezmos, que tienen la 
propria qualidad; Es extraño, que íé lienta otra 
cofaj Oliva (160.) aíTegura la incapacidad délos 
Legos para pofleer los Diezmos, fundandofe en 
que fe concedieron á la Iglefia para la fuftenta- 
cion de fus Miniftros. Lo mifmo defienden otros 
muchos citados por el mifmo Oliva, pero el fun- 
damento, que alegan, deftruye la incapaeidad,que 
tratan de eftablecer, pues fe reduce áque la caula 
final mediata, que movió á que íé concedieíTetl 
los Diezmos á la Iglefia, influía eípiritualidad en 
dios , y no fieiido verdadera caufa la final, 
como lo reconocen hafia aqui todos los 
PbÜoíophos; pues fu virtud no es otra , que la de 
un motivo, que móvet cficientem^ ut eficiens prapa- 
ret materUm) ( 161. ) fundamento de fii 
intención , y que en el cafo prefente la cau/á 
final mediata, que promovió á que íé concedicíTen 
los Diezmos á la Iglefia , que fue la Dotación de 
los que íirvieflén al Santuario, tenga infiuxo efec- 
tivo mediato, qué tales Ion los Diezmos feñala- 
dos, y los haga efpiritualés, de que fe deduce, que 
en los Legos no ay la incapacidad, que fupone el 
Convento, y que aísi como íé pueden adquirir 
por medio de qualquier contrato, íé adquieren 
también por el Titulo de la prcfcripcion. 

Se ha tratado del Título, en cuya virtud per- 
tenecen los Diezmos á la Iglefia, y para acabar de 
aclararlo, es de advertir, que efta pertenencia fé 
funda en la díípoficion de derecho > pero no por- 
que fea cfto de derecho Divino, u Natural. Afsí 
Jo líentela común délos Autores modernos con 
Juan Gutiérrez, y el Sr. Covarru vías (i 6 i.) con- 
tra Canonifias antiguos, fundados, en que el nue- 
L vo 



M^tn, cap. i6. 

(164.) 

Can. ¡rf¿rior, a. djí, zi. His ¡ta ex 
Tiv'ina Scripturj , & ptchalñl'ium Pd- 
triim ílt ¿írina ccmfneiroraíis^jvle cía- 
rius exhh uitñus, non ppjfe quefnquatny 
qu¡ nñnotis aathiritatij ejt y eum qui 
rnajoiis pitfjiatis tjl Ju'd aUdicerey 
aut propriis dejinilicniíus Juhjugare, 

(165,) 

Can.funt. 6. dift. 25. q. i. ibi; Sant 
quídam dkentes Romano Pontifici Jem- 
per licuije novas condere legesi quod 
Ú'nos ntn fohm r.cr. r.egamusj’ed etiam 
valde afrmamus. Sciendum verojum- 
mcpcre ejly quia ittde novas legos con- 
áere pott¡ly mde Evangelijlx aüqui & 
frcfetx nequáquam dixerunt . Vli vero 
aporté Dominus, vel ejus Apofioliy & 
eos Jequentes Sancli Patres fententia- 
liter &¡iqu:d dejinierunt ^ihi non novam 
leg en¡ Rcmanus Pont i/ex daré, fed po- 
tius quod pradicatum ejl yujque ad anU 
mamy& fanguinem confirmare dehetfi 
enitn qucddocuerunt ApoJloliy&Profe- 
ta definiere ( quiA ahjít , ) niteretury 
non Jententiam daré y Jed magis errare 
convinceretur, fed prozu'fit hocah eis, 
qui /emper Dcmir.i P-cclefiam y contra 
l.upoYum incidías optlmé cujlodlerunt. 
Idem in Can,-. & 8. 

( I6é.) 

I.xGene/. 14. & i8,- 
(167.) 

Jn Levit, z-j, ver/. 30. Malach. 30. 
ver/. 10. 

(i6S.) _ 

Can.^q.q. i.cauf.iC. ihuDecímas á 
populo Sacerdotihus , & Clerids ejfe 
Teddendas Divina legis fancit Autori- 
zas, Id. in cap .z6,de Vecim. 

(165..) 

ItainCan.fin.cauf. \6,q.\{ 

( 170.) 

In Can. nam qui-, Cauf. 1 6. q. 2. 
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vo 1 crcainento no fe encuentra ¿irponcion , que 
prevenga ti í^ue íeayan de pagar ius Diezmos a 
la Iglelia,)’ á la verdad el Convento de Sanéli Spi- 
ricusde Moíon, y todos coofieílan, que en virtud 
dcl Privilegio de ja billa Apoñolica, pueden coti- 
cederíc los Diezmos á Legos, y otras períonas.Dc 
hecho vemos, que ay muchas Concclsionesdeef- 
ca claflc, porque á la Corona de Eípaña pertene- 
cen los dos Novenos, que nombramos Tercias: 
Paradlo es piecilb confeíTar , que los Diezmos 
fon de derecho poíidvo, porqes verdad, qChrif- 
to dio á San Pedro, y á los demás fus Vicarios, y 
SuccePores, una iinivcrfal poteftaá, quodcumepu 
fioheris fuper terram erlt folutumfidt'inCceíts. (1 ó j) 
Pero también loes, que ella no le efliendeá poder 
alterar las difpoliciones de derecho Divino. Es la 
poteftad dcbummoPontifice inferior á ia dcDios, 
y como tal, no puede alterar, ni variar ios precep- 
tos de la Le) Divina. ( 1 é4)DicChiiftoá fus Vica- 
rios potefiad para gobernar fu Iglefia, procuran- 
do íii confervacion , y aumento, y no feria con- 
fervarla , lino defiruiria, variarlas difpoficio- 
nes, y Leyes Divinas ; afsi lo dixo el>Papa San 
Urbano, ( 16^.) y de ello fe infiere, que para que 
la Silla A poftolica conceda Privilegios de los Diez- 
mos, es precifo, queefios lean de derecho po- 
fitivo. 

Es verdad, que en la Ley Natural pagaron 
los Diezmos Abrahan, y Jacob. ( i6ó.) £n ía 
Ley Efcrita conña huvo varios preceptos, que ira- 
ponian la obligación d e pagarlos. ( 1 67.) Es cier- 
to, que varias difpoficiones Canónicas dan á en- 
tender, que los Diezmos fon de derecho Divino. 
( 168. ) Loraifmo fíntieron los Santos Padres, 
porque San Geronymo dixo: f>lv¡nijttris epmf- 
cuntur.i I d9) 'Y S.Ambrofio ( i7o}fuc dcl mifrno 
fencir, pero Abrahan, y Jacob pagaron Diezmos 
voluntariamente, y en feñaí defir agradecimien- 
to, Los preceptos judiciales de Ja Ley Efcrica enrre 


losqualesfecontabael de los Diezmos , cefíaron 
todos, y íé extinguieron con laSinagoga por la pu- 
blicación de la Ley de Gracia, como iucediótam- 
(i?!-) bien á los preceptos ceremoniaIes,(i 7 Oy‘-‘iJnq:ie 

Ccnfiút ex cap, a a^ ]a Igleíia ha impuefto nuevamente eñe precepto, 

no lo ha hecho, refucitando la Ley Antigua , fino 
imponiéndola de nuevo ,y con eñe relpeíto le 
puede decir, que los Diezmes ion de derecho Di- 
vino, entendiendo en eña forma las autoridades 
de los Santos Padres, que van citadas, porque eñe 
nuevo precepto de la Iglefia, es á imitación del 
que havia en la Ley Antiguaj y aísi lofienten los 
Autores de efta opinión. Podrá decirfe, que es de 
derecho natural, y Divino, el que á los Miniñros 
del Altarfe les déel juño eltipendíode fu mlnif- 
cerioparafufuftentacion, como lo dixo Chrifco, 
OftfmHs'jigms efimrcs y enfeíí¿ San Pabioi { i/z.Jyquetrayendoorl- 

mnt, cmahari part¡cipant,DM gen de eítas di(j>oliCiones el precepto de Diezmar, 
conqueíefenalóeleftipendioá losque miniftian 
en ei Altar, es verdaderamente dilpoficion de de- 
recho Divino} porque no fe niega, que por difpo- 
íicion natural, y Divina, fe deba fu eftipendio á los 
Sacerdotes, pero no por efíb fe puede extraer de la 
dañe de precepto pofítivo el de ios Diezmos , de 
la mifina forma fe podría decir, que el precepto de 
oir Miña los dias de fiefta leñalados por la Iglefia, 
no era pofitivo, como que trae cauía de tercero 
precepto del Decálogo. Mandó Dios á Moysés 
íántificar las Fieñas, pero como la Ley no ícñala- 
ba el modo, y forma de la fantificacíon, lo hizo la 
Iglefia en la Ley de Gracia, eftableciendo el nue- 
vo precepto de oir Mida, que es verdaderamente 
mere pofitivo} con eñe cxemplar debemos decir 
lo proprio de la Ley Eclefiaftica , que feñaló los 
Diezmos á la Iglefia} fe debía eñipendio á los que 
lírvieñen el Santuario, no fe les havia fefialado, y 
lo hizo la Iglefia aisignando los Diezmos. Eñe es 
un precepto enteramente íéparado de la primera 
obligación, aunque diga alguna relación á ella; 

no 
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L.S.dejuft. & jur, ibi: Cum aadU. 
tur aliquid, aut detrahUnr ^ur¡ (ííb- 
tnmi jus civiU eficu 
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Innocenc. III. /» uf, 8. de eorífan- 
gulnit. & -a^nit, ibi: Hon df(^t ¡rre* 
frehencihile judicari ^ Jed fecundum 
•var'ietatem temperumyjlatuta quando- 
que varientur humar.if, precertim cum 
nrgens necejsitas^ vei-evídens utUitat 
tdexpofsu, 

( i-j-j 

Cap. fin. de ccñJueU & L. .ff, de 


(tje.y 

Chat, cap.fn, de coafuetud. Ibi: Li- 
cet etiam len^evce conjuetudmit non 
fit 'vHh autor ¡tas y ntn tamen eft ufique 
adeo vaHíura, ut vel juri pt^tivo de- 
heat prajuditlum generare , nijifuertt 
ratlcnabilis ^ & tegUme fit prtefcrtp-^ 
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no i'e nccefsítaDa tanto para que fúcíTc Ley polí^ 
tiva, pues bafta, que Udifpolicion añada, óqukc 
alguna cofa á la Ley Natural. ( *75.) con que mas 
bien debémoscontempIarLey poheiva laqueno 
añade, ni quita, fino enteramente eftablcce ua 
nue^o precepto. 

Parecerá inútil haverfe detenido á fundar, 
'que los Diezmos fon de derecho pofidvoj pero no 
lo es, porque tratando de eftablecer el Efeado del 
Exemo. Sr. Duque de OíTuna, queel Título de la 
pceícripcion esíufícientc para adquirir los Diez- 
mos, es del cafo hacer ver, que fon de derecho 
Eclcfiaftico ; contrae! derecho Divino ya fehi 
fundado, que no puede haver Privilegio, y por la 
propria razón tampoco puede tener lugar la pref- 
cripcion. Por efte medio fe fatisfacen también las 
razones, que daba eKjonvento para impugnar la 
pteicripcion, diciendo, que los ados, que podían 
fundar la pofTefsion, eran contra laLey,y fe opo^ 
nian á la razón; por lo que no podía producir de- 
recho de Jufciciaun ado verdaderamente bjuf- 
to; porque efto procede en la Ley Nararal, y K- 
vina, cuyos preceptos fon immucab{es,y cuya ra- 
zón es tan intriftteca, que no admite novedad, rft 
alteración. No afsí la Ley poliriva , que fu razón 
es alterable, y variable, y es Dodrina del Sr. ín- 
nocencio Hí. ( 1 74. ) Por efea caufa contra la Ley 
poficiva fe da otra L^ pofecrior , que la deroga, 
de la qual fe podía también decir, quefeoponiaá 
la razón, fe da también coftumbre, que le quita 
la-fuerza á la difpoficion, ( 17^.) y de laque le 
podría formar el proprio difeurfo, y fi alguna vez 
íc reprueba cfta coftumbre, íe entiende de la que 
no es racional, y prudente, yafsi lo entendió la 
difpoficion Canónica. (176. ) Infiricndofe de to- 
do, que aunque los ados en que fe trata de fim- 
dar la prcforipcion, le opongan á la Ley , no por 
cíTo dexan de inducir kpoffefsion;./ preferipcíoa 
que le fupone. 



1 o.v io» de Decirn^ 
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'^onp^mt omnes articuli^gilatint^ 
^it legihus aut fenatus confultu com- 
^ehettdr, fed cum in aliq^ua caafa fen- 
Mtúi mum manifefld ejl, !f qui ju- 
rifdidmi freeJlfádfimiHa procederé, 

I itqatitajus dkere deht, Exehat» 
I L\ n>ff.delegat. 


f^. Adee tutem. Inftit, de ¡eeaty W 
^d$3, íb¡: Sed quia talis contraSfus 
Wervetera dttvhahatur y & a quU 
^*fiam locatlo, áquihufdam venditto 
f^Jimaf'atiir ,Lex Zenomana ¡ata ejl, 
f*. Empíiien/eo-f eentra^its p-opriant 
íituit naturam. 

( 180.) : 

¡ap, ’}. de reí, Eccl, non allendad, 
(181.) 

^<>v,\xQ,cap. <,&¡n Can.%teA»h 

io.,.;, ' ' 


Fundada ya la capacidad de los Legos, (c vé 
deíde luego, que no ay porque hacer diveríidad, 
y diferencia en las difpoficiones Canónicas, que fe 
notaron en el principio. ( 1 77. ) Se trató de pref- 
cripcion, y eftoprueba,qiie los Diezmos fon pref- 
criptiblcs, y fiendolo, es fuerza, que tenga lugar la 
prefcripcion para con el Eftado. Los calos, que 
dieron lugar á aquellas rcíbluciones, eran entre 
Igleíias, pero laLey no puede comprehenderlos 
todos, y por lo mifmoyafe ha dicho, quédelo 
difpuefto en los unos, fe ha de hacer exemplaí 
para los otros. (178. Lo expuefto bailaba , para 
que feconocieíle lafalca de Juftícia del Conven- 
toj fin embargo de ello , para q los Religiolbs co- 
nozcan el derecho del Excmo.ir.Duque de OíTu- 
na, fe le concede graciofamence, que los Diezmos 
fean efpiricuales, los Legos incapaces de poíTeer- 
los, y fobre ello no pueda tener lugar la prefcrip- 
cion , con todo eíTo es de Juílicia el que fe fatisfa- 
ga al Eflado la tercera parce de Diezmos, que le 
pretende, lo qual le fundará por dos medios. 

El primero coníifte, en que fe ha de concern^ 
piar en elle aífumpCo el derecho de Diezmar pri- 
mario,y el derecho útil íecundario,losquales iba 
diftincos, y feparablesí perfuadclo afsi el ver, que 
ellos dos derechos fe fepararon con efeólo en el 
contrato Eniiteütico, y quedando el dominio útil 
en poder de la Finca EnHceucica,paira al enhceuca 
el dominio útil, por ella regia, elle cocrato fe equi- 
vocaba con el de venta en quanco á la traslación 
del dominio útil, y con el de arrendamiento , poc 
loque mira á lacóícrvacion del dominio dircólo, 
y no fabiendofeá quéclafle aplicarlo. El Empe- 
rador Zenon lo pulo en la clalTc de contrato dif- 
tintode uno, y otro. ( lyp. ) Elle contrato lo 
aprobó también el derecho Canónico en Jos bie- 
nes de la ígieíia, (180.) y fe dieron reghs para 
el modo de fu celebración. ( i 8 j . ) No es íbio el 
contrato Enáreucico el que fepára ios dominios 
M Util, 



Cotijlat, ex toto tii. di-Jendis, 
C1S3.) 

Cap. 7. ie reh. EccI. «en aihnand, 
íbi; Hoc aiitem de ¡Uis Dec'mis ¡nttli~ 
gJmuifqux Laiiis i» feudum perpetuo 
Jur.t coBceJfx, 


C>84-5 

Grschn.'Dt/putatíon.forens, tem.i, 
cap. iiZ.num. j8. íbi: Decima terúa 
ecnctutio de caufa Decimanm , qua 
conceduntur per Pontijicém K.egil’us^& 
Principihus cegnefcit judex Jecalarií 
itiam prtvative ¡quoaií Ecclefiafiictm, 
quia pofsidentun titulo temporali, & 
non fpiritualiyjtve fit quajlio juris,Jt- 
vefaSit, cum etiam tune non agatur 
de jure Dicmandi /pirituali , Jedde 
facultateperciptendi fruSíus contentos 
Juí nomine Decimandi. Petr.Barboí./» 
L, Titia.ff'.Solut. Matrim. n. 41, jbí: 
Secunda raúo eji, quia cum non ara- 
tur de jure decimandi (pirituali Jéd de 
/acuítate percipiendi frailas fuh nonti-, 
r.t Décima contentos, cognith rei tem- 
poralis dslet pertlnere adfecularem, 
& nura. 44. ne^e oifiant difcultates 
fupr amota, r.am ad primum refponde- 
tur, quod in ea relati loquntur, quandt 
Declina cdcefie/aeruKt in feudam\ nam 
cum tune tantum utile Domnum tranf- 
Jeratur, & direüum retineatar penes 
BccUJtam, prepier conextianem, quam 
havet utile detninium cum dheSo, res 
ajiuc ádoitur Eccle(sa. D. Caüill. de 
Tert.cap. i2..num. it^.Xbh^ucdjus 
decimandi lícetf piriti/ále Jit, & í lai- 
(opo/siderr non pofsit, ipfa iamen fa- 
cu¡tas,& coKwiúdltas perctpiendi /rtte- 
tus efi quid/eculare. 


4 «. 

Util, y aireño, ay también otros, como el de feu- 
do, c^ue tiene iugar en los bienes Eclefiafticos, 

( t 8 z. ) y aun antes del Concilio Lateranenfefc 
concedían en feudo los Diezmos por los Obilpos, 
fin confultar la Santa Sede: ( i 8 j. ) Efto fuéío 
í^ue prohivíó el Concilio, como va Tentado, y 
ellos exemplares con otros, que pudieran tracríe, 
manifiefiian, que lafeparacion de cftosdcrechos 
no es adivinatoria, y voluntaria, porque fe funda 
en la pratflica, que producen dichos contratos, 
oue fe eftán celebrando tanto tiempo hac€,yco[i, 
elle refpeelo podemos decir, que el derecho prh 
mariodeDiczmareselpiritual, y por canto fon 
los Legos incapaces de pofleerloj no aísi en el de- 
recho utiifecundario,que es el que pretende cl£fi 
tado, y el que le es bailante para cobrar los Diez-, 
mos, q pretende. Afsi lo han conocido losprín- 
cipales Lícriptores, que trataron el aíTumpto} por- 
que Graciano, Pedro Barbora,yel Sr. Cadillo de- 
fienden ella feparacion de derecho. ( 1 84.) A vif 
ta de Autores de tanta nota no fe puede decir, que 
es voluntaria efta diftincion, y diferencia, Dificul- 
ta el Convento íobre elle punto , y quiere decir^ 
qucfieftederechofecundarioconíiftc foloen los 
frutos, no es ello lo que pretende fu Excelencia, y 
fi es algo mas, toca ya en el derecho prímano.No 
es nuevo femejance modo de argüir, pues antes 
delaLeydcI Emperador Zenon íedifeutriade 
efta manera en el contrato Enfiteucico , y fe decía, 
que fi el dominio útil, que le transieria mirabs 
foloá los frutos, efto era contrato de Locación; y 
fi fe trasladaba algo mas, que el derecho de los 
frutos, era dominio, y contrato de venta: Eftas 
dificultades corto la Ley Zenoníana, como fe hí 
dicho, poniendo en la ciaíTe de contrato diftinto, 
porque le transfiere el derecho á los frutos, pero 
no tan reft:ri< 5 Í:o,y lirftitado como en el arrenda- 
miento, pues coca ya en cfpecie de dominio , y íé 
reconoce con jel nombre de dominio útil. De 

modo. 



moáo, que porefte contrato , y el de feudo , po- 
dran los Religioíbs conocer la diferencia, y ex- 
tcncion del derecho útil fecundarlo de Diezmar: 
Todas las cofas van comando graduación , íégun 
las caufas de que proceden, á lo qual los Phíioío- 
phos llaman Intención. En el contrato de arren- 
damiento íe entiende comprehendida la utilidad 
delosfrutosjcnclufufruto íe entiéndela mifma 


utilidad, pero deforma mui diftinta, porque el 
iiíúfru<5luario tiene ya derecho á gozar laFinca frii- 
¿luariaj en la EnficeucÍ,y feudo, es aun mayor cfte 
derecho, porque paíTa á conftituirfeen la claíTc de 
dominio útil. De aquí conocerá el Convento de 
Sanifii Spiricus la diferencia que ay entre el Arren- 
dador de Diezmos, y el que tiene derecho udí (e- 
cundario de Diezmar, y es el que pretende el Es- 
tado deí Excrao. Sr. Duque de Ofluna , y con el 
que fe contenta, porque fu fin no es incluirle á 
diípucar, que no ion de utilidad alguna, engañán- 
dole el Convento en creer,que fu Excelencia quie- 
re fundar el mifmo derecho, que el Cabildo, y poc 
el proprio titulo, porque no fe ha peníado hafta 


PiPíchl. ífe Decim, r.i J.ibi: EtUm 
MtiteSfetere fo/unt Decma,fe<ifulf 
mis Im¡tat¡on¡¿¡tsi Si Décima Jint 
Utiles fenitus.feu aatoritate Fonti- 
/fw dJiraSí/t a titulo, & oficio fpiri-, 
^‘¡i, ita ut Jint mera iitilitas tepora- 
^‘Jeu jus mere profanum percipiendi 
ffimeditaiem, & fruSius temporales, 
fdjus vecatur áquiíufdam JusDe- 
^’^tdi/ecundarmm •.■•.Si autem fer- 
’^ftde Decimh /piritualiíus, & non 
autoritate ahJlraBis d titule 
kjituali, atepue ut Juntjus Decinían- 
^Moiarium, iireSlum, & proprie di- 
^*^‘o»LaÍ£pi ilj^um ca^ acej non 


ahora decir, que fu Excelencia tiene el derecho da 
los Diezmos del proprio modo, que la Iglefia , fe 
ha dicho si lo contrarío en codo lo que va expuef- 
to,queá la Iglefia pertenece el derecho de Diez-, 
mar, por difpoficion de la Ley, y á íu Excelencia' 
por preícripcion, h Privilegio, y por las demás ra- 
zones, que van notadas, por lo que concluimos 
el difeurfo con lo que en efte punto dixo el Padre 
Pichl. ( iSy-. 

El fegundo medio en que fe fundad Efiado 
deOííuna,aunen el cafo de que íevá hablando, 
confíftc, en que íu poíTefsion es immemoríalj 
mucho trabajaron los Autores para feñalar el 
tiempo, que fe requiere para la poíícfsion imme- 
mcrial, y el modo de lu prueba. Quifierón algu- 
nos, que para la immemorial íe neceísitaba pro- 
bar ia poíTdsion de cien años. Otros fcñalaron 


I mas 


tr¡g. de Decim, num, 3. 

(«87.) 

Cap, \ , de príc/cript, h¡ 6 , ih\: _Ní_^ 
tantlíemp^rls alegetur pyícJ(ripiioj:nr. 
jiis centrar ¡i memoria non Jlat, 

OS8.) 

Innocjcn.c. IJI. in cap. 2 6. de 'yerh. 
fign. ihi-.iíelex antiqua corjuetudineá 
tempere cujus non Jtat memria intror 
duéa, 

■(<89,) 

L. 3 _, de aqu. quot'id» 

090 ') 

‘ Cap. de ^ 14 * 

: Licet tam legaJis , ^am Canónica 
fit defittitione Jlátutum, ut contra Re- 
manam Ecc¡efíam,qua gaudet Privi/e^ 
gis fpeciaU, non hi/t c'entum annorum 
prpfcriptk fthi Ucjtm valeata-vindi,ca~ 
r,£iímpo)C-a tornen intercidentium fchi- 
fnatur>i,quee fecundurn juris erdinem 
<rurfumpra/crip(isnis ipipediunt^nuUu^ 
aliquátenuf cmputarh 

(I 9 J,) 

L. 18. jf. deprafumpt. ibi: St Ar» 
íiter animaverteri dehet , ai\ operit 
JkSH memoria extet , hpc ei quaren^ 
dupf eji.y an -aJiquis n^emnerit id opm 


ínasciemjío: ( 1 8 < 5 . ) pero es Inútil detcnerfe \ 
tratar de opiniones, quando tenemos Ley,ydif- 
poíiciüo de derecho, que evaque ellas dificulta- 
des j cñablcciendo, que immemorial poíTefsion 
es aquella, cuyp principio fe ignora. ( 187.) Lo 
mifmo declaró el Sr. Innoccncio III. ( 188.) Ellas 
diípofieiones van conformcscon la Ley Civil, la 
qual encendió la immemorial en la propria for- 
ma, ( i 89. ) en la qual llamó el Jurírconfulro 
tiempo immemorial aquel cujus erlgú mmoúm 
€xech-, á mas de que por erpccial Privilegio fe con- 
cedió á la Santa Iglefia de Roma, y quefolamen- 
te fe pudiefle alegar contra fus derechos la pref- 
Cfipeion centenaria. ( 190.) De modo, que he- 
mos de decir, que poíícfsion imracmorial es aque- 
lla de cuyp principio no ay memoria, porque /i 
ella fuedeprecifamence de cien años, tratandoíc 
del Privilegio de la Ígleíia de Roma, no fe diría, 
que era el de la poflcfsion centenaria, fino deU 
immemorial: de ella ciaíTe hemos de contemplar 
ladcl Eílado, porque no ay memoria deella, ni 
fe conoce fu principio. 

En quanco á fu prueba, la immemorial fc 
juñificacon teftigos, que la depongan, declaran^ 
dotoanciguodelapoírelsiun, y no fu principio: 
dixolo afsi el Jiiriíconfulco. (191.) Por ella re-i 
gla poíTefsion immemorial, es la que excede de, la 
memoria de los hombres, y fe prueba con teíli- 
gos, que no feacuerden de que id opus faSíum effe^ 
como fucede á los del Eftadp, que deponen de 
hecho propj:io,contextando la poíTefsion, fobre 
lo qual los teftigos primero, yfegundo, dicen,^ 
que á mas tiempo de- quarenca años , que fon fie- 
les cogedores de los Diezmos de fu Excelencia ea 
Morpn, y por lo mifmo, y haverlo oído á fus Pa- 
dres, conteftan la immemorial. Lo proprio de- 
claran los demás teftigos de villa, y hecho pro- 
prio} el tercero-, y Texto, porque han pagado mu- 
chos Diezmos, y codos por haverio oído á fus 
mayor 
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mayores, y mas ancianos: De modo, que convie- 
nen, en que inoran el principio de iapofleísíon, 
y queesimmcmorial la de íu Excelencia, no fe 
puede negar, que cfta prueba es mas de la que íe 
requiere en efte cafo, porque para que fe juzgue 
probada la ínHtiemorial, no necefsita de que los 
■( ips.j teftigos de vifta la conceften,y bafta el quedepon- 

Cravet. de antifuit. temp'. fart, 4^ gan negativamente no ha ver oido cola en contra- 
^.Materunum, rio de ella; afsi lo enícña el Gravee, (iqi.) que 

defiende, que no le requiere mas, que e! que los 
tcftígósaflégm-en, ñeque 

audiverunt ipft, ñeque audiyerunt allios ’pidijfe , aue 
audiyijp alieer fuijfe ftSiutn, No aíK los ceíligos 
del Eftadoj los quales no fe explican en elfos tér- 
minos negativos, fino pofitivamente afirman la 
dicha poflefsicm de fu tiempo, y, ^A^iaóicfo á 
fus mayores, y mas ancianos, hablando délos 
tiempos anteriores á los ceftigosjpara la poíTclsion 
immemoriaies circunftancia la edad de los que la 
tempr, <í^|aran, y por lo mifmo fienten muchos, que los 
parr.4. §, ahphit\s,num. 5. Palac. teftigosenefte-cafohan de fer al menos de cin- 
9 'put. unk.de jnJljtU itt genere^ queway quatfoaños. ( 193. ) No falta ella qua- 
jídadá la pueba del Eftado, porque el primee 
teñigo esdeedad decinquenta y quatro años j y 
los demás, á excepción del légundo , y quarto, 
fon decinquenta, pallan mucho de los di- 
chos cinquenta y quatro anos ; pero lo mas es, 
que con ella pueba de tefeigos ay la de la confef* 
íion del Convento, que tiene la recomendación, 
, queyalehanotado, porque fu Prelado pegun- 

tado fobre el allumpta, contexto el que fabia 
por noticias, que el Exccíentífsimo Séñnr l>i* 
qué de OíTuna , fu Cala , y Eftado , cobra la 
tercera parce de Diezmos de todas las elpecies, 
y frutos Diezmables de la Villa de Moron, lo qué 
es publico, y notorio, y que en ella pofiefsion eftá 
de tiempo immemorialá ella parte. Es verdad, 
que ella confclsion es por noticia, y que fe añadió 
en ella, que no fe fabia li era quieta , y pacifica, o . 

N fi 
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a aiguien la difpüta, fi es por razón ¿t Prlvile^^ 
ó por derecho Canónico, y <^ue no fabe, fies a 
vi(ia, ciencia, /y paciencia de Jos intereííados ea 
las otras dos tercias partes, porque ya cílá dicho, 
que por la immcrnorial no fcnecclsita de que los 
teftigos afirmen poíitivamente lo antiguo de la 
poflefsioD, y las demás qualida.des,.y,el ígnorarcl 
R. P. Prior del Convento de Sandti Sphicus, fi ia 
poflefsion es quieta, y pacifica ,-es.baftante, á 
de que fe ha de diñinguir entre la declaración del 
teñigo, y confefsion de ia mifma parte. El pri- 
mero ha de deponer poíitivamente lo queaíTegu- 
raj ( 1 94. ) no afsi en la confefsion dcl Colitigan- 
te, porque en contra fiiya fe le cree,y prueba, aun- 
que declare de.creduHdad, y por noticias. Noto 
cfta diferencia PichI. ( 1 9 y. ) y con arreglo á ella 
do^rinafevé, que no es defedo, el que dicho 
Prelado depufieíTe por noticias, y en la conformi- 
dad expuefta, y antes bien el ignorar fi la poffef- 
fion es en virtud de Privilegio, d por derecho Ca- 
jionico, arguye únicamente fu antigüedad, y que 
por cfta caufa, como que íe ignora fu principio, 
tampoco fe íabe el Titulo, que la ptadu*» 
xo. 

Que eña poflérsíon ímmcmorial fea titulo 
baftance, para que el Eftado trate de cobrar la ter- 
cera parte de Diezmos del Convento, admite po- 
ca duda, porque afsi como no fe podría dificultar 
deello, fihuvieraLey, que cxpreííamente man- 
dafle pagar los Diezmos á fu Excelencia, como la 
&!; ^'sf!Ze 7 u'^I¡ríZZ ay á favor de la Iglefia, tampoco poneife- reparo 
inveniatHr vetHjiatemvUcmlegu puede en la dicha poflefsion de la qual aííeguró 
Ulpiano, que cenia fuerza de Ley. { 196.) Lo 
'» ... . milmo fintió el lurifconfulto Pomponio.il 07.) 

aqu^ cuj^s orio memorUm Ello « Cierto, quc contra cña pofíefsion imme- 
**eejitj„re confiituti loco havetur» morial no fe pucdc haccr novedad } ( 1 9 8. ) No 
B ( 198*) folo es efto por difpoficion de derecho Civil, le 

rem también aprobado por derecho Canónico, 

isnov(tur,Ex L,j,, c, de Jeryif,& aqu»- en el qual la antigua coftuinbre fe compara con 

las 
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(' 99 .) 

jfimtes tntm, tel Patrianhas nif/ii 
jr'iTUiin hávere ¡•ra cxteris Epi/co-- 
>7 rifi Quantum Sacri Cañe fies ccnce- 
iitt &frif(a conjaetuio tUis anti- 
jgiiíimtullit, dejinimuf» 

( 200 . ) 

D. Augiift. AdCafuUn.Ep'ifl. 86 ^ 
On. 7. dl/I. 1 1 . íbi: 7 « hl's rehus de 
flL'íus nihil certi fiatuit Divina Siripa 
psi^mos PopuU Dei,& infiitutama^ 
juum pro kge tenenda funt , & ficut 
¡Tívaricatores divinarum legum , ita 
'(litemptores Eiclefiafticarum confue- 
piinum coercendi funt. Et id. D. ví»- 
ftf Epifi, adfanuarium 1 1 8.cap,i, 
(?’ í. 0 * referturin Can.S. dijl.ead, 
( 201 .) 

Cit.ú.dijl. 11 . 

(202.) 

^ua contra legem fiunt^dehent uti- 
jtífro ir/ectis haveri.Tex.in cap, 6 ^. 
oíPKCg.jur.inó.&L. ^.C.deleg. 
(203.) 

Et cpaiJpuiicontra longant confuettt- 
élnem §is, idfillcttudinem fuamrevo» 
itíh Pidjeps Prcvinciic. Ex Can, j, 
0.IL. (2.04.) 

' Li^‘C.deTeJra»). íb!: Mds namque 
rtúmdus efi fidelifsime vetujlatls^ 
(¡mmpquts in hac urhe voluerit muta- 
u mitara mortuorum víderi facist 
vikmtm. . ( 205. 

Cí|i.i8.í/f verhfgnifcat.ihh Prate-^ 
racumPedagia, Guidagla, SaUnaria 
i'MUiatus interdixerit memoratuf, 
luíotitáte Apojlülica duximus decía- 
Timm, ¡Ha ejfe Fedagia , Salinariay 
^¡¿dagis interdiga, qua non apparent 
h^tratoTunty vel Kegtm, ve! Latera- 
tfrfConcilH largitione concefa,velex 
núpii con/uetudine á tempere cujut 
tisfiit memoria ¡ntroduPía, 

(206.) 

23. de reformat. cap. $. Ibi: Üt 
dehita in emnihus ratio ohferve- 
^¡decernit Sandía Sinodtts, ut tita- 
^jurisFatronatus ft ex ftndatione, 
*détai¡sne,qut ex authentico doen- 
& aiilr jiít"e reiuifitis ofenda- 


las diípoliciones de los Sagrados Cánones , y afsl 
tracandoíe del derecho de los Primados, y Pa- 
triarchas, le dice, que han de tener acjuel que le 
conceden los Sagrados Cánones, ola coftiimbre 
antiquada. ( j 99. )Dandofele una propria fuerza 
áladirpoíiciondedcrecho,y á lacoftumbre, y 
poíTelsion antiquada, Y á la verdad S. Auguftin 
tiene por verdadera Ley á la poíTcfsionjy coltum- 
bre, y juzga, que los que la quebraotan fe han de 
cañigarcon las mifmas penas , que los Contra- 
ventores de la Ley Divina. ( loo. ) 

La razón de cfto eftá fiindada en diípofícion 
Canónica, ( 101. ) porque mres concen- 
fiiutentium comprobati Ugem imitantur. Y "como 
rodo lo que fe hace contra la diípoíícion déla 
Ley, es de ningún efcdto} ( 202. ) por la propria 
razón es de ningún efedlo todo aquello, que fe in- 
tenta introdudr contraía coñumbre; (203.) ó 
en otra forma, todo lo que íe diípuliere contra la 
coftumbre, fe ha de tener defde luego por irrito, 
y fin cfeiSio. (204.) Podrá parecer, que la coftum- 
bre, y poficffcion immemorial tiene coda efta 
fuerza, pero no , en las caufas Ecleíiafticas , lo 
qual cambien eftá decidido por las diípoíicíones 
Canónicas, y por las Leyes de nueftro Reyno. 
Caufa Ecleíiafcica es la immunidad de la Iglefia, y 
de los EcIefiafcicos,en orden al pago de los tribu- 
tos, y derechos, y en efta materia tiene lugar la 
poíTelsion, y coftumbre de cal formajque á la ira- 
memorial fe le da la mifma virtud , que á las dif- 
poíiciones poficiyas. ( 205.) Caufa Ecleíiafcica 
es cambien el derecho de Patronato, queprecifa- 
mente miraá coíácfpiritual, como llevamos di- 
cho, y de éldiípufoclConciiioTridencino, que 
pudieííe adquirirle por lapoífefsion immemorial, 
( 206. ) Caula Ecleíiafcica es la provííion de las 
Prevendas, y Dignidades Ecleíiafticas, y íín em- 
bargo dello en la Ley del Reyno, (207.) fe man- 
da guardar lacofcupabre immemoríaidelRey- 



tur , (ive et'iam ex multl^fícaús prefen- 
tatbnibus per anií^ui/imutn tempoñs 
curjutn^cpm honñnü memortam exedat. 
( Joy.) 

14.-ÍÁÍ. 5. tó. tio'v, Recop, 


‘(20S. 

Lih.y ñt, C.eod, ilh^ teaf i 


'(209.)' 

jur. fiCc. tih. 

mís^ 6 i. ibi: Intellgefidis'tamende 
prxfcrtpiione-mmemoriali , quia per 
tam regalía prxjcrihunturr.: havet 
enim hujtt/htodtpnefcriptto vím privb 
degii canflítitíi^ ■& coticefi a Jupremo 
iPrí^ipi^ iad^hprt^ímptionemju- 
rify& dejitre,qua non admitit proha- 
tivnem In contrárium, Malcard. de 
prehat.tom,‘^a:oncluf. l^p^,ex n.\6. 
£). yControverf, ¿ap,')^» 

8. K.37. ‘úiV.Uam, & qux prafcrip- 
tiení adquirí non pojfunt, five in qui- 
hus jas commuae reci/iit prxfcriptini 
imaiemoriali adquiruntun prout iideni 
mtnc relati Autores tenueruntv.-. havet 
eañm pro fe pr^umptionem juris, & de 
jifre, & havetur pro vertíate 
fuhlata t / eu exclufa prafcriptioney 
nunqnam cenfeturfublata immemoria^ 
fñfA oafftíifica mentio jUt, 
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no, de que efeas Prelacias, Dignidades, yBeneficIos 
fe confieran a los naturales, y que fe ruplicjuédc 
las Letras ApoÜoÜcas, que fedefpachen en coq« 
traiio. Y en otra Ley fe manda también guardit 
lacollumbre, y poíTclsioni que teníala Coronade 
Efpaña, para que en las igleíias , que en aquel 
tiempo fe tcnian por de Patronato Real, las prc- 
feotaciones, y nominaciones pertcnedeífen alo* 
Señores Reyes de crtos Reynos. (io8.) Y (obre 
todo en las Cortes, que íe hicieron en Madfidcn 
el año de mil quinientos quarenta y trcs,cn tienir 
po del Emperador Don Carlos, fe quexó el Rey* 
nodelasBulas Apoítolicas , que fe defpacharon 
en la Corte Romana, en denegación de ia cof* 
tumbre immemorial, y para fu remedio , fe dif* 
pufo, quedicKas Bulas no fecumpliclTen, y fe re- 
micieíTen al Confejo para fu retención , y fuplica* 
cion. Efta difpoficion haeftado fiempre en una 
perfedia obfervancia, y por lo mifmo , fiempre, 
que la Corte Romana ha tratado de hacer nove- 
dad en eíteaílumpto, fe ha reclamado por efros 
Reynos, como fucede en las difpoficíones de la 
Bula déla Sena en aquella parte, que trata de in- 
fringir las regalías de la Corona , y la pofléísioQ 
immemorialdeeilas, y ahora acabamos de vetj 
que con motivo del Monitorio de Partna, de/pa- 
chado por la Corte Romana, á pedimento de los 
Señores Fiícales del Confejo, fe ha publicado nue- 
vamente efta difpoficion del año de mil quinien- 
tos quarenta y tres para íü obfervancia» 

En vifta de lo expuefio no podri ya pedir 
el Convento, que el Eítado manifieftc el Titulo, 
para pretender los Diezmos , reípeclo dé que la 
mífmacoftumbre immemorial es febrado Títu- 
lo, y no íenecefsita de otro, ni podrá oponer la 
incapacidad <le los Legos, porque efta , al modo, 
que íe quita por el Privilegio, fe qu ita , y fubfana 
por la immemorial, aísí lo fintieron Peregrino, 
Maícardo, el 5r, Caftilló, (lop.) el Sr. V'alcn- 

zuela, 



( 210 .) 

Mjfcard. kic dtat. num_. j2.. íbí:/./- 

r-, atar ¡ecurJo eadetnjuh 'am 

fTHtdat^ \n his quí non jürtt 
j,/.:rlflilií¡a etiampvr timbas ¡cujut 
¡/Y-i tr.tmcria non fiat in contrarium^ 
jc jjíj uKúfac'üatc prajctii’entis cir- 
,j DedAai, vil circa collationem Be- 
liiáoru : : quo cafu folm curfils tem~ 
^■,¡i mhilfotejl operar!, ui redclat ca- 
^¡■:m,'tiirñ ■qUítncapakfit , tune opus 
(j¡, tjuííi klegetur titulas privUegij^ 
a»'. icentUnij^ & ad pnoha'tionem ta/is 
titsd fuficiei probare lapjum temporls 
¡tmentcriaUs. MenoC.dí prxfumpttoh, 
(.•í. ^.frx/u-nt. I 3 1 . 4 num-, 46. ibí: 
Us!tínieop¡Bh hca non havet, ^uayt‘ 
jjj^itardB Ms quihus lex exprefsi 
ufuiitj&qux quidem /o/o timporis 
¡vju iúámmhtemoriañ prxjcrihi non 
puta dáid iñcdpffdiáte prx/'~ 
írd>eníis,Jiíát in laicv, qui ekcmats 
^ccUfia/ikas, vel coi/atioaes Bene/i^ 
íkrumtk'mre non pote/i : : \,hoefane 
ca/áM'Ju^cít./olus tmpbris etiam 
)innjemra/hcBffus,fsdrti¿¿ir! dehet 
ú'.ulus, qui deindi prohiCtUr ídiñ 
p utnporis cwr/it, 

(11 1.) 

D.Boníí. ^^^cap.i.de'prpfcripl, 
kli-'IÁ'. Ep'ifcopns ^qui íidlejiis , & 
ífí'ms, quas ab eo repetís ,preponÍt \'.'. , 
pt\i/¡timeprxfcripc¡J/Í' alagare opor- 
ui,tsm /as conmune contra ip/dm /a^ . 
dalintju/modi prxjbrlpiléñis titutunij 
("f rebar e-. sam Iket ei, qdi 'fem prdf~ 
tr¡p(¡£k Eecléfiajlicani f iiott 

1/ lontrarium/Hs eem'muhe^ kiel cotra 
«« fra/íintio non haveatur ^ Jujiciat 
iíM files , ubi tamen/us commune 
t:T.»iTÍmefi, •útlhaifeiai prafániU 
(!»traip[um-)> 6 ng Jides hóri (uficilifed 
iji mcejfir'iKs Utulus^ qui, pojfejfori 
iit¡am triíuat prxfcríhendi.,nifi tañti 
xivpmt alegetür prxfcriptio , cu/us 
inUfíi/ metnotiá non exiftéb, 

(112. > 

^a(ilat.£ap.g. ee/.í^.de réfárttidl* 
Ex eitat, Cdn.’j. dijl. i 


zuela, y eiSr. Cevallos, y otros, <jiie fe citaran , 
fino fuera ociofo á vifta de can ciaras diípoficiones 
de derecho, Unicamente lo ^ue quilicron fundar 
algunos fue, nú el que fe havia de probar titulo 
con laimmernorial, fino que bailaba el alegarlo; 
de elle íentir fueron Malcardojy Menochio.(z 1 o) 
Siempre ha dicho en los Autos la Parte del 
Exemo. Sr. Duque de Oílhna, que le pertenecen 
los Diezmos rti virtud de legícinios Privilegios, 
aunque no íc conforma con la opínen, que va 
propuefta,^é quecon laimmernorial fea preciíb 
ticuíoalCgadoj'cuya opinión la defienden Auto- 
res de grave nota j y á la verdad parece íuperfluo 
el alegar litülcí, quando íe produce uno verdade- 
roj y légici'raó^, qual es el de la políelsion imme- 
iboriál, ni ife ritcefsica de Autoridad de Dodlores, 
quandó la de la Ley. Expreífamente lo decía- 
te el Sfi BoKifScio VIÍl. { i I i /)■ Thcabafe de la 
prefaipciondérDiezmos, y d<cla>'d;qac eÍnS 3 f- 
larióaiégarj y probar titulo, pero íe exceptúa el 
eaíb de la preícripcion immernorlal. Por elíb vé- 
trios, que éri life dii poficiones cicadas no fe previe- 
Hé por prfceHb la alegación del titulo , y el Sanco 
Gbncíliodé Tiento, tratando^ de -la adquificion 
del derecha d& Patrónató, folo dixo; -qüe íe -ad- 

quiriái eíc mulíiplicútis pripIhtdHbh'ibhs per küttqitip. 

Jf/hut» téhipdnscurjüm¡ 'qut'^'ómihum memprldmep:^ 
cédati ( 1 ! 2; ) Oe modo, que con arreglo á ellas 
diípoficiónés,- aunque fe tengan los Diezmos por 
éfpifícüaleSj aiínque el Eílado íalépiite^ incapaz, 
áanque fccdhcernplen mas obíl^cüíós' de lo^ que 
ha pfápiíelíóéí Convento, todos los vence la pofi 
ftfswn imrhéníorial de iu Excelencia, ó ya fin ale- 
gación de tituló, como vi fundado, ó ya con ella, 
y loque eri córftrario pretende hacer elCon vento, 
es precrfodelpteciarle judicialmente, porque quid* 
quid contra lofigam confuetudinem ¡uam reVocayit 
freeceps FrdvIñiU. (213.) 


O 
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§. III. 




íiij.J 

D, AlíxSnd. lll ÍH ía^, 8, 3f Triví- 
¡’l-' ’iíí'mt’ula Jim trg! Itilífiarim 
fr¡i:¡le¡¡a,& ¡ffirua fnpr Jfi éUi- 

pntÍHs 4ttndgttd»f^ 


r//>. I. * Decim^ 


EL CONVENTO D E SANCTí SPíRITli 
de Moron no tiene Privilegio para la excepción 
de Diezmos, que pretende, 

H AvIendo fundado hafta aquí el derecho dd 
Eñado á la tercera parte de los Diezmos 
de Moron, refta ahora hacer ver el ningún 
Privilegio del Convento para no pagar los que fe 
le piden. Para efto han de dar reglas los mifmos 
Privilegios, que ha tratado de producir el Con- 
vencoj porque fiempre que fe trata de ella mate- 
ria, ex inf^eSiíone ^rhilegiorum faorum fl{?iíus ad- 
*perterefateji¡ 0 * fecundum quod inyeaeris, iu obfer- 
yes, fe enim eos yolumu s privlle^iorm faoratn fer- 
yare tenorem, ^md eorum metas tranfrtái minime 
yideantur.{x 1 4.) Por efte motivo todo el aíTump- 
to ha de fer el reconocer, y ver los Privilegios, que 
La producido el Convento, para que fegun fu te- 
nor íe juzgue, ;fi con arreglo a lo q producen, pue- 
de el Convento dexar de pagar los Diezmos , que 
fe le piden, pues áfsl lo dixo el Señor Alexan- 
dro Ili. ( 21^. ) 

Antes de paíTat á tocar cfte punto, es prccifo 
tener prefence, que cfte Privilegio de no pagar 
Diezmos, es de eípecial naturaleza. Ya fe ha di- 
cho, que los Diezmos fon el Patrimonio de la 
iglefia para fuftencacion de fus Miniftros. ( rió.) 
Elle fe defrauda por medio de ellos Privilegios, 
los quales fe concedieron á las Ordenes Rellgíofas, 
con el lin de fomentarlas, y ayudarlas á fu coníer- 
vacion; ella es caufa fuficicncc para contemplar 
fus Privilegios con diíllncoreípedto, ^ el q tenían 
en íu principio, porque al prcíénce han adquirido 
ya ios Ordenes Religioíbs bienes, y rentas hallan- 
tes para mantenerle En necefsicar de los Diez- 
mos, cuyo Privilegio es canco mas gravólo á las 

Isle- 



L. Sí non fortem. §.M.-eréit.ff‘J di 
c;níi:.inJevjt. & L. resjHdicata. ff'. 
¿ihj. /«r. /VáMiícard. de prehat. 
aiduf. 1296. ánuín. a!ij. 

(118.} 

Sirmíeat. Vh.z. SeleBar.intepretat, 
íh". is. P.3. Tiraquel, intraSiatu de 
:»/a cebante, i.part. 

( 2151 .) 

l, Diz-/ fratres.ff^, dejur. Patrenat» 
l,áh arhitrio.ff. ^ui fatifdare cagan- 
■'ir. Etcap.^. de in integrum rejiitn- 
t:cM, ibi: Pracertim, qu/a fententía 
ImaneCadis non negatur pnjje ?« me- 
hscommutari, cum aut fuhrredlttm 
¿!¡u¡dfuír¡t,a!it ¡pfapro confidera- 
úine etatum, & tempus, feu gra viutn 
uíefiñatum dlfpei^aitve quidquam 
¡ránare decrevit. 

(IZO.) 

D. Ciñkllí tora. 4. Contrav^ cap, ^9, 
i tua, 

(Z2t.)' 

Ant. Gómez, tem, i , variar, cap* i í . 
(tzz.) 

' C¡p. ^uia/affíía. z8. dijí. 6 ^, ¡n 
/í.ibi: Ac per hoe magna autoritat 
■hi^havendaittEccleJta, tttfimn 
MditxpradeceJforÜius, & majorihttt 

^^TÍsficerunt aiiquay qna iilo tempo- 
'i^otmunt éjfe jine culpa, & pojlea 
''tTtkar err¿rem,&/Hperfiitionem^ 
fu tárdnaie a ¡i púa , & cum magna 
--.vn'ítííá í psjhris dejlruantur, 

(Í23.) 

E.Kontantum.^.Eos.ff'.de excufat. 
iztcr. üi/Nijt facúltales earum addu- 
itfnt,& L.Cura.§. ‘Deftkntium. 
¿, a r/imri}t & honor. 


' ■ 

íglefias , como que por efte medio Te aumencan 
los Diezmos deq íc defraudan. Es regla general, 
que codas las colas admicen las alteraciones , que 
producen los ciemposj concedemos gracioíamen- 
te, que los Privilegios ténganla milma fuerza, 
que la cofa juzgada, la que por derecho es cal, que 
facit de alve nlgrum. (» 1 7. ) Sin embargo la 
cofa juzgada falca, y no produce derecho fiempre 
que el objcco de íu determinación íé mudó con el 
tiempo, fundándolo largamente Sarmiento , Ti- 
raque!, (218. ) y otros muchos. No íe fun- 
da efto en la autoridad íbia de cancos Patronos, 
confta cambíen de repetidas difpoíiciones de de- 
recho. (» 19. ) 

El Sr. Caíliilo (rio.) fue de íentír, de que 
iiempre, que fe muda la qualidad, y eftado de las 
colas, no le ha de juzgar íegun el eftado antiguo,- 
que tenían, íino con arreglo á la confticucionprc- 
knce. Y el Antonio Gómez ( z x 1 . ) tiene por' 
motivo, para apartarfe de las diípoíícioncs ante-^ 
rieres, coda caula, que de nuevo íbbrevenga. De 
eftofe inftere, que variado ya ei Syftema de las 
Religiones, íeha de juzgar en díftinta conformi- 
dad de fus Privilegiosj (zzi.) yáía verdad, 
aquellos Privilegios, que fe concedieron con ref- 
pe«fto á la pobreza, fe debe entender, que ceíTaron 
faltando la cauía, que ios produxo. ( 22 ^. ) Cóp 
efterefpeólo, haviendo faltadoiacaufade pobre- 
za, que produxo á las Religiones el Privilegio de 
Dieznaos, fe debe encender, queceísó efte. No es 
difcurrovoíuntaríodel Eftado el creerlo afsi, cs 
dirpoíicion expreíía del Sr.Alexandro IIÍ. refpon- 
dicndoálaqucxa, quefe requiere en el capiculo 
nono ds Dscimls. Qy&xabanfe allí ciertos Réli- 
gioíbs, de que íé les qirebrancaba el Privilegio, 
^ tenían de no Diezmar,y la refpuefta delSummo 
Pontífice fue decirles, q fe havia mudado el Eftado 
de la Religión, refpecto del que tenia quando le 
Ies concedió el Privilegio, porque fe havian au- 



(^ 24 ') 

Thycritioni ma^damus ¡¡usté- 

yttts (ur» pradiífp j^íat-e , 0“ fratrihut 

Jufer iffis decireh tÓpcnatis^natv quae- 

Romana Ecdefiq (fríüui vejlro fri- 
viUgja de dicims^ ita erant rarx Áía- 
tixvíjlri ordinií, quad ex iftde' nulU 
petiTAt de jure fcandaJum fuieriri ,fed 
TtMf¡c ¡uíantnm auvét4tx funf^ 4 e fof- 
Jefsionikus JitAt* quadmyjfi viri Ee~ 
([eJtAjftc'i de yol>¡s apud nos quprellattt 
/ape próponunt. 

< íi J.5 _ _ 

Cap. I o. de Decifíiis, íbi: Sane riolu^ 
mus te-later-e^uod predecesores no/ri 
/ere úfnnihus'RelílíoJísdeimas laíorum 
fkarum eonfe/erifnt ; fed TradeeeJJof 
nejier Jdrianus fslts/palrihus Ct/er-- 
f ifnjts Ordtnisj & te ”>plar¡}s, & Ho/~ 
pitalerüs Deeimas laígrum Juorum^ 
^Uós pfoprns tftanihuSy vel /utnptihus 
tdUumy tndukiti eateris verout de no- 
/«•» qn‘f proprus tsanihusy vel- 
ju^oipt'íkus excejlunt -de nutrimenils 
n^maíium fuoruTHy & de Hortis fuh 
Eecl^'ds nonper fotvanty qutmjumus 
Jttpen Iñs itUHóii.- 

'Mc.n4chuí Aon deee.ntisJjedpUie.ntts 
'havtt efitium^Ex Can.c^.cauf.ib q.u 

'AW caufa efi Ad-qnethersun, alija 
Clerie^um , ClexicJ pafcunt oles ego 
'pafíor.. Ex Can. 6. cauf. 1 6 . q. i. 

Case. CAcleseas: Cau/. 1 6 . f. h 
( 119 .) 

Citat. cap. 10 . de Vecinds\ 


mcíitadolas Abadías, y cftas-hayjan adquirido 
muchas rentas, y pcífeísianes, y que ais! no trj 
afiumpco de que en jufticiaíc lesguardaíTeci Pri- 
vilegió, hno de que compüfiefltn, y tranligieíTcn 
elaHumpco.( t *4. ) 

De efto refukó el que los Privilegios, que le 
havian concedido á las Religiones, y eran abibia- 
tos, y extcníivcsátodoslos Diezmos, fe reftnH- 
giefien,y HmitaíTenfolópara ciertas Religiones, 
■y para determinados frutos, y Predios, como eran 
•aquellos, que fe labraban con fus proprias ma- 
nos, y cortos. ( iiy.) En la primitiva Igiefia 
los Monges pagaban los Diezmos cri lapropria 
conformidad, que lo hacían los Legos, diliin- 
guiendofe enteramente de los Clérigos, porque 
fíendo fu minifterio la vida contemplativa; 
( ii 6 . ) el miniftcrio delosClerigoS fe dirigía á 
la vida adliva. {iZ7.)Efto duró hada el Concilio 
Moguntino, celebrado en tiempo de Pafqual 11 . 
enclqual fe eftableció , que los Monges, y ios 
Clérigos no pagaíTen los Diezmos» ( i 1 8. ) Eñe 
Privilegio fe eftendiódefpú'es alas Religiones, y 
por el perjuicio, que caulabá á la Iglefia, y fus Wi- 
niftros, elSr. Alexandrolll. lo volvió á coartar, 
y limitar. ( 119.) Nada puede probar mase/ mo- 
tivo de eftasConcefsioncs, y que no fué otro, que 
cl focorrer á ios Religiofos , para que fe reantu* 
vierten, que eicoDÍiderar, queel Privilegia fedi- 
rigia,p3ra que no fe pagafi'en Diezmos de aquellas 
Fincas, y pofíefsiones, que proprias-manibusexco- 
lebaTtc. Eftaban los Conventos en aquel tiempo 
tan faltos de bienes, y rentas, q fe vían preciíadoJ 
fus Religiofos á dedicarfe á cultivar por si miímoi 
fus tierras, para poderfe fuftentar. Con eftc ref- 
pedio fé creyó, que como el fobrante de los Diez- 
mos fe havia de convertir en llmofnas, no le po- 
día hacer otra mas aceptable, que la dcconcriborr 
al locorro de aquellas perfonas, que retiradas dei 
%b, efeaban dedicadas á la vida afcetica; afsi lo 

fin- 



(ip.) 

elidí Cap. Décimas tauf. I C.q. I . 
ji)’; Décimas a Popula Sacerdotihus, 
¡c Livitis tjft rtddendas ¡Divina Le- 
r.ifit'.il auioritaSyCaterumá Mona- 
r:r,fve Clericis communlter viven' 
¡j/gf nuda ratioJíHity ut milites, aut 
ísijcopi, aut perfona qualihet Deci- 
^ielíhorihuSyfeu nutrimentis fuis 
fr.pnit extor^uere deheant-,unde Bea- 
íif Qre^criut Jtc ait: Communi vita 
j^intibusjant de faciendis portioni- 
i$Sy vel exLivenda hofpitalitate, & 
i£aplenda ntifeHcordia nohis quid 
(rii Iti^uendum^ Cum , enttie quod fu- 
ffTifi, 1» eaujíií piis ac Religiojís exo- 
lítdscm fit, dicente Domino, quod fu- 
data elemofisain, & ecce omnia 
tHtdafunt vevtf. 


Sil; frafentium autoritate vohitpra- 
íipims, nec eifdem fratriyus con- 
tra tesorem. Ptipi/egiarum 4pofialic4 
Uiií décimas de terrh, vincts,&frur 
lihsjfios ad opus Ínfrt^orum,&paH- 
ptn propriis manihus, & fumptibut 
txiei¡Ktt,fii)e de nutrimentis aaima- 
¡tm,feu de fruSiibus Hortorum ipfo- 
nnrpuiiiftam exigere,vel extorqtfere 
J'djpmatii, 

(» 52 .> 

Ibi: ¡nfuper ut liberiu / , & cotnmd*. 
i^iiucefsitatibus fét provtdere^ ae 
iiff¡tílitat¡,& pauperum fuhventioni 
uart pojsint, volumus , & decerni- 
ms, MonaJíer¡a,Pr¡oratas,Ldca ma- 
IM/iijá" hna qna i/f prefenti funt ip-- 
/« 0 ngregationh,& erunt in futura, 
« iielatos, Monachos,& per joñas ab 
na¡impoJítione,exa¿Íione,colle¿}aDe- 
íÓBrf; Jukidio , aut quocumque adió 
\rivamu (ertceaatur inmunes, per 
dnfíut Succejürfs nojhps/acieid^f 
^teiviponends, ' 
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íintio San Gregorio, cuya autoridad fe refiere en 
el derecho Canónico. ( ijo. ) Conccdióíc á los 
Monafteriospor viade limofna el Privilegio de 
no Diezmar , pero noceníe los términos en que 
explica efta gracia el Cocüio Moguntlnojno dice, 
que no han de Diezmar de fus polfeísiones, de fus 
Predios, de fus Fincas, fino-deiú trabajo, y íufterf- 
to, porque verdaderamente á lo poco, qué tenían, 
no merecía, ni podía darfele otro nombre. 

No fon eftos folaraente exemplares,que fe traen 
para encender la naturaleza de. ¡qs Privilegios del 
Convento, porque en las Bulas, que han prefenta- 
do los Religiofos,' para fundar fu excepción, fe 
habla en los propribs términos : una de ellas es U 
producida potfí Convento íel SeñoiNícoIao IV* 
del año de mil dofciencos noventa y uno , en la 
qual fe coneede la libertad de Diezmos al Con- 
vento de San<¿i Spiricusde Roma, en aquellos 
fundos, y Predios, que para mantener á los 
Enfermos benefiaífen, y cultivaíTen con fus pro- 
prias maríps lQsReligiofos,afsi confta dclTeitiino- 
nioprefentado'en los Autos á la vuelca del folio 
ciento noventa y ocho.(i j i.)En los proprios tér- 
minos hablo cambien el Sr. Sixto IV. en la Bula, 
que expidió a favor dcl mifmo Convento de Ro- 
ma el añp de quacrocientos fefenca y quacro, fo- 
lio dofcicntQS y dos. Efto produce, que 

aun los Privilegios concedidos al Convento de 
Roma, no tienen otro principio, no dimanan de 
Otra caufa, ni nacen de otra raíz, que la de focor- 
rer, yayudaf ^aquella fundación, que entonces 
lo neccísitabSt fiendopredfo entender, que las 
Bulas ?pq(;ebi<ias por los Summos Poncifices In- 
nocencio Uf. /Vlexandro IV. que precedieron á 
efta del Señor Nicolao IV. íé concedieron en los 
proprios términos, porque la mifma Bula del Se- 
ñor Nicolao ÍV. lo encendió aísi , propoRÍendo, 
que era contra los Privilegios dcl Convento de 
que (é les cobraíTen Diezmos de aquel las 
P fin- 



Autcntafe fre/entuim vokís fraci' 
ptnus ntc ah etjdemfratrihuí centra 
Knorem Trivilegiorutn f aclis ^psfloli~ 
{<t décimas di terrisy víneis, & frugi- 
husy ques ad opus ¡njirmorum, & pau- 
perutn prepriis tnanihus^ & Jumptlhus 
excoUunt» 


qtiod paupertatis caúfa een^ 
•ctfum ifi i ^ nsndurat ultra quam 
nrgeatpaupertas. D.Salgad. z .part, 
'laili, cap. xum, i8, 
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Fincas, que cQabcn dedicadas para eJ fuílento de 
los Pobres, y Enfermos. (1^3.) Eftos Privilegios 
ro podían fer otros, chuelas anteriores Bulardc 
los Señores ínnocencíos Ilí. y Alexandro IV. j 
las hemos de entender concedidas en Icsproprioj 
términos , poique ícría abfurdo notorio darles 
otra inteligencia, que la que les dio la Silla Apof- 
tolica, y los Sucedieres de San Pedro , que los 
concedieron con reípedlo á focorrer , y ayudar 
2 aquella fundación. 

El Privilegio, que fe concede, con relpeéio 
á la caufa de pobreza , tan folamence tiene de du- 
ración el tiempo de íu caufa : dixolo aísi el Señor 
Salgado. (1^4.) E,ftas razones podían producir, 
queelEftadodilputaíTcj íí fubíiñian, onoios 
Privilegios, que alega el Convento de Sandii Spí- 
ritus, pero no lo hace afsi, y folo las propone pa- 
ra que fe reconozca, que los djehoa Privilegios fe 
han de entender en el eftado prefente en otros 
términos mui diftintos de quando feconcedieron, 
y cftaban exiftentes las caufas, queproduxeroníu 
CoHcefsioñ. 

Los Privilegios, que alega el Coventofoa 
varias Bulas Apoítolicas, concedidas por los San- 
tos Pontífices Innocencio IIL Alexandro IV. Ni- 
colao IV. Bonifacio VIH. Calixto IIÍ. Sixto rv, 
Innocencio VIII. León X. Clemente VlI.Julio IIL 
y Clemente XI. De todas eftas Bulas folo pro- 
duce el Convento á la letra la que fe concedió eti 
el año de mil quinientos clnquenta y cinco por el 
Señor Julio III. íegun parece, y la de Confirma-^ 
cion del Señor Clemente XI. dcl año de fieteacn- 
tos nueve, porque de las demás folo fe han traído 
algunas claufulas , que tuvo el Convento poc 
conveniente fcñalarlas, pero unas, y otras hablan 
con el Convento de Sandli Spiricus de Roma: afsi 
lo manifieílan las mifmas Bulas , y los Libros de 
donde íe Tacaron, cuyo Titulo es íegun el Tcíli- 
moaio, folio-ciento noventa y quacro: Tranu 



IbírTB UKiverja Chrtfií Jidelium ¿áu- 
firum l>offita¡ia gratiamm munsfl- 
ivermnda^ manutenda^^ue fropnjt 
ftmn ir. juhando, manutenendo, con- 
arvandoque Hofptaü nojiro SsnSi 
Sfirisas in faxU de urh. 

. (336.) 

C/p.5. de rrhileg, Temerarlum efl^ 
& ¡ndignum aliquem fihi /ua autorita- 
ít ^efumre quod Romana EccUfia 
ílicai, certa ratlent Inffiña (¡ngula- 
fiíus vduit l/enejicüs i$dalgert, 

(Í37-) 

’^odalkulgr atiese coneeditur, tra- 
ii ten ddít ab alHis in exem^him. Ex, 
rtp. 14. d( Reg.Jur.iH 6, 

(138.) 

Ca/.iS.íííf.ibi; .^ua á jure cmmu- 
tiixkrbitant, nequáquam ad conje- 
ju/rtiam Junt trahenda, 

C23S>-)' . 

Cin, 3. cauf, I G.q.t.lhv.Non Jlatim 
'iiimus Jtth exemplo jon£ fertihus 
triitrt^ velillud de aSihus A f ojíelo- 
nmhitk tejlimonio copulare, ubi forte 
it^fojielatum Machias eligitur¡ cum 
pnilegia figulorum non pojsint legem 
futre communem, 

( 

■Rea erim quod uní fgillatim concea 
ómnibus convenit. Ex 
jg. cauf, i6. q, ij 


Jumptum Triytleglorum Hofjltalts Splritus San^i in 
Jaxia de urbe, cuyo Titulo fe repicc en dicho Li- 
bro al folio ciento y quatro: como todas ias 
dichas Bulas miran aun miímofín , y como íb!o 
el Convento ha traído literalmente las dos conce- 
didas por los Señores Julio lí!. y Clemente XI. 
lera el afiurapto tratar con prolígidad de ellas. 

La dei Sr. Julio Üí. íe concedió á el Conven- 
to de Roma con refpeóio á ayudarlojy íocorrer- 
lo para fu íubfiftencia,y exercicio de las funciones 
de íü minifterio, afsi confta de dicha Bula al folio 
ciento fetenta y ocho de los Autos. { 1 3 y. ) Efto 
baña para que no le aproveche al Convento de 
Moron la gracia, que pretende concedida íbio al 
Convento de Rorna. Es el Privilegio de tal na- 
turaleza,^ no admite extenclon alguna, que dixo 
el Señor Alcxandoííl, ( 236.) Eftas Concefsio- 
nes , como que fe hicieron por efpecial gracia, no 
pueden dár regía , para que íe propongan poc 
cxemplar, á fin de que otros las pretendan. 
(1^7.) Y fíempre fon contrarias a las difpoficio- 
nes de derecho común, por cuya razón no fe pue- 
de hacer ilación, que produzca la ampliación» 
que pretende el Convento de Moron, afsi eftá ex- 
preíTamente prevenido por derechoj (138.) y 
defde luego fe vé, que es empreña ardua felicitar, 
que aquella gracia, q le concedió al Convento de 
Roma, íe ellienda, y alcance al Convento de 
Moron, porque los Privilegios ion Leyes particu- 
lares, y no producen difpohcion común. (1^9. ) 
No fe puede decir, que concedida la gracia de no 
Diezmar á aquel Convento, ios demás Conven- 
tos de la Orden gozan la propria excepción; 

(140*) 

Con eñe aíTurtipto tenemos varios exempía-, 
res de derecho , porque en el capitulo once de Oe- 
cimis fe tratódel Privilegio de no Diezmar, con- 
cedido á los Religiofos , para que no paguen 
Diezmos de aquellas Fincas, que beneficiaren, 

r. 
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LiCtt dt len'ignhait S^dis/ípoJ^fÜca 
Jit vchis Indullunt , ut de laiorU-Hs^ 
^uos prcprüs manihus^veljuntihas eo^ 
íitisjntmht Vedmas fohere ttntamU 
pi, propter IjQC tamen non eft luitum 
Vo^ts décimas de ierrh vefiris fuh- 
trahcre i^uas alíis iraditis exco¡len~ 
das, 

(H^-) 

’^uia vero (ppce.fsipnfs tales Ji ad 
tonfeqnenúam traherenlur^ feri faf. 
fent infraudem Canónica SanSiionis 
per quam prohi-qetUurEccIe/íaJíica he- 
líejícia cocedl^Jíve pronthi, ante qnam 
Vacent^ nollumus quod hajufmodi oca- 
tione mandad f ^uod gratiam continet 
perfonalem^fraudem adhivert voien^, 
$ihs ¡icentia eonctdatur. 
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y cultivaren por si, y fe previene, que cftc Privi- 
legio no íe ha de ettender á las Fincas , que efty. 
vieren arrendadas. ( 1 4 1 .) En el capiculo once de 
ConctJsioneVr^'Vendarumy íe trata de aquella gri- 
cia, que le hizo á un Canónigo , para que confi. 
ricíTc la primera Prevenda, que vacafle en fu íglc- 
fia, y fe declara, que efta es una gracia perfonal, 
que no puede eftenderfe mas que al cafo concedi- 
do, porque lo’contrario fuera defraudar la Ley, y 
difpoficion de derecho común. (141,) Por cftj 
regla eftá claro, que el Privilegio de Diezmar, 
concedido al Convento de Sandi Spiriciis de Ro- 
ma, noíé puede eftender a los demás Conven- 
tos de la Orden, y el quererla hacer , como pre- 
tenden los Religiofos de Moron , feria un notorio 
excefíb, y contravención del Privilegio, 

Conociendo el Convento la fuerza de eftas 


?M 5 - 5 . . , . 

Ifec non ex agris, & vtnets, 4 e bomt 
Hcfpitalis pradrffi, & ejus memhrori 
fi4a tnne, & pro tempore havptrunt^ 
ijloruniqne frnñihut etiam /t per co- 
lonos, feu conduBares eoUxentur De- 
eima aliqua nullatenus folvi dehrent. 


Barbof. de veri, dpptlat, 14Ó* 
Mií», 5 . ibi ; Mtmlsri appelatione 
Minveniunt diBtesi^ quia son havent 
proprium, & difiindiutn efeium: & n. 
l.memhri appelatione venit proprii 
iHudper quod edrpHS movetur ex pro- 
pt;Ío tnembriofeio^ nafftamne id^ quod 
in corptre nofiro dijiin&am havet ope- 
rationem^ ilhíd proprii S.dtMr. mtm- 
(rum, 

(MS-) , 

'Arguaf, in cap. z. de tratlat, 
Epi/cup, 


difpoficiones, recurre á decir, que la Bula deí Señor 
Julio 111 . que va citada fe concedió á favor de to- 
da la Orden. ( 145. ) No ay duda, que la Bula, 
fegun va expuefta , hace mención , no folo dtl 
Convento de Roma, fino también de fus miem- 
bros, perofi la ay, en que fe deban entender los 
demás Conventos de la Orden en la cxprc/síon 
de miembros í mas bien debía entenderfe, que 
quando el Summo Pontífice concedió el no pagac 
Diezmos al Convento de Roma, y fus miem- 
bros, trató de los Religiofos particulares, y con re- 
lación á los bienes, y rentas, que pudieflen pofs 
feer para fus necefsidads Religiofas^ porque ha- 
ciendo comparación áel cuerpo humano, poc 
miembro no íe enciende quaiquiera parte de éi, 
que por SI Tolo noexerce operación diílinta, y 
afsi en la denominación de miembros no feinclu- 
yen los dientes. ( 144. ) Es la Religión un cuerpo 
Myftico. ( i4f.) Todos los Conventos de que fe 
compone, profeflan un proprío Inftituto, guar- 
dan una mifina regla, y eXercen unas milmas 
funciones t Afsi lo ha dicho reiteradas veces el 

Con- 
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frtíerea , ut Preceptores , & frá‘ 
trisprfdiffi quiecius , & liberius fuá 
nía altífsmoexilvere , ac Precepto- 
TU Edetie HofphaUa, & alia loca eo‘ 
<m i dlBi Hofpitali de Urhe , ut fu- 
Yádependentia mslius , & faluhriter 
•tthreari pafsint^ Hofphale predio- 
milHafse pro tempere exi/ientem 
hxcqtorm ,& ConventurH, fr atres ^ 
& pcrfms , ac familiares omnts , &. 
mntpimUhetfd^ aliaspreceptotiat, 
KtTnírljEcdefaSfHofpitalia, & loca 
<i \¡¡s Hefpitali Sanífi Spirítus pro 
Uujcre dependtntia , illorumcjue fi- 
ñh» Preceptores ^fr atres y Convert- 
id , tt per finas , nec non Cajlra , & 
Ofidiülorum^ue Vaf ellos ^ & Subdi- 
lis iona^ue omnla, & fingula mohilia^ 
^ mmobllia, qup tune, & infuturum 
^srpitte Demine pojfent adtpifci fub 
ÍmH Petri, & di&e ftdls Appojiolice 
pttedione, mota, & authofitatis pro* 
piufifieperuHt, 
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Barbof. Axiemet.jur. Axiom.iíít 
‘*'*.1;. 
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Convento de San¿ii Spirítu en el pleito , expo- 
niendo, <^ue fu Inrticuto es el mümoque el del 
Convento de Roma , y con efte relpedlo podran 
llamarle parces de elle todo ; pero no miembros, 
tjueexerzan Operación diltinra, como lucedeen 
el cuerpo humano ; y efta denominación proprla- 
mence le conviene á los Religíoíos , que eftán 
deftinados á los diñincos mitiillerios , que pre- 
viene la Regla, y Confticuciones» No íe puede 
omitir, porque conduce áefto eldiveríb modo 
con que fe explica la Bula cicada , concedefe en 
ella en primer lugar el Privilegio, de que los Re- 
ligiofosfeaneflemptos déla Jurifdiccion Ordina- 
ria , yfujetos immediatamence á la Silla Apof- 
tolica, y efte Privilegio lo extiende al Hofpical 
de Roma, y áíu Prelado, á ios Religiolbs de 
los Conventos , á codos , y cada uno de íus per- 
fonas , y familiares , á las demás Efcuelas , miem- 
bros , Igleíias , Hofpicales , qué dependieren del 
Convento de Roma. (146.) Ya fe vé la explica- 
ción con que habla el Sumráo Poncifíce, quando 
traca de la Gracia de la excepción de la Jurildlc- 
cion Ordinaria , y fubordinacíon de la Religión 
á la Sida Apolfolica ; no afsi quando íe concede 
el Privilegio de los Diezmos, porq entonces folo 
íe hace cxprefsion delConventodeRoma, y de f.iS 
miembros: efto produce una diferencia verdade- 
ramentcnocable} porque íi en cl nombre de miem- 
bros íchavian de encender todos los Conventos 
de la Orden, fus Religiofos , Hofpicales, bienes , y 
poírcfsiones , íeriaexcuíado, que tratándole del 
Privilegio de la Jurifdiccion , íe hiciefle la eípccial 
exprefsion > que contiene la Bula , y lena precí- 
fo decir, que fus clauíuias eran fuperduas j lo 
qual no fe admite en los Privilegios, fegun la doc- 
trina de Barbóla. (3:47.) Ello es cierto, que cl 
nombre de miembros no explica tanto como cl 
de Conventos, y Religiofos, y por lo mií'mo la 
Bula en la primera gracia habló de los miembros} 

Q, 



Barbof.4/Ar/<?»i.4o.w«»í. I . Ibl:Crf*« 
Yaexp'ejfa-regulat aSium ^ & indif- 
tinSe faSÍHm , ut rcfirm^atur 
dum canfam exprejjdm, 

(149-) 

In que fragrantitrihus curu , quam 
'¡n aliis Mundi Btjpitalihas languen~ 
US , vnlntrati , & tnfirmi curantur^ 
infantts Expefiti ¡aÜaníxr , vejlinn^. 
fMr¿ & qi»«lHr¡ 
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pero dcfpiiesafíadió los Conventos , y Relíglofos; 
yporlomilmo la Bula fe ha de entender, cjue 
concédela excepción de^Dieztnos fojo al Con, 
vento de Roma , y fus miembros, y afsinoft 
hade extenderá toda la Religión. 

Pcríuadc efto proprio la caula motiva de h 
concefsion de efta gracia , lo qual fe ha de te. 
ner fiempré prefente en los referipeos , y Privile* 
gios , aunque fe concedan motu proprio, como 
quiera que es la que ha de regular, y gobernar el 
a< 5 to. (148.) NofepuedenegarjqueeiSeñor Ju- 
lio ÍIÍ, para laconceísion de ellos Privilegios no 
tuvo otro motivo , que el de confervar , y mante- 
nercl HofpicaldeRoma. (149.) Para elle fin con- 
ducía mucho , que el Hofpital , fus bienes , é in- 
dividuos tuviellén la excepción de los Diezmos, y 
que gozafíen de efta mas renta. Nada contribuli 
á ello el que las demás Caías de la Religión gozaf 
íén de un beneficio , que augmentaffefus rentas, 
ynadatocafieen las dei Holpical de Roma, y 
conefte rcfpedto no ay razón que produzca , que 
contra el fin principal de la caufa motiva fe inter- 
prete el Privilegio , dándole mas extenfion , que 
la que requiere la caufa final de fuconceísion, ma- 
yormente quando el aíTumpto de que fe trata re- 
quería, queexpreíTamente conftafle del Privile- 
gio , que la excepción de los Diezmos le exten- 
día á codas las Cafas de la Religión de Sandli Spí- 
ritu , porque Tiendo la excepción de los Diezmos 
una gracia contraria á la difpofícion de derecho 
común, perjudicial á la Iglcfia , que no tiene otro 
patrimonio, y de tan cftrecha naturaleza como 
íe ha tratado , es precifo, para que el Privilegio fe 
extienda, déla Cafa de Roma á las demás de la 
Orden , que aya un Privilegio claro, y una vo- 
luntad manifiefta ; y nobafta , que por ella , u 
otra conjetura fe quiera inferir la concefsion del 
Privilegio j por efta razón vemos , que íé juzga 
afsi en efta materia , porque varias Bulas Apollo- 



■(í50.)' 

Tambor, ie jar Ahh. tm.iJiJf.-j, 
U(«.S. tUando la Bula de S. León X. 
iilanode i^ig.yctrat de los Seño- 
ftí Clemente VII.BÍoV.Qregtrto XI II. 
f ^xlo V. La Bula, que empieza: Ra- 
{¡¡lifloralis, de xo.dt Dieiem^re del 
iudei^^'j, que cita también tlT, 
liitftjl.de Priviligiis ». 57. 

(151.) 

Aifam. iext. in cap. %i.de Reg.jar, 
tí6.& Jlat decifum in Rota dedf, 
¿i4./,ír/. a. 


lu\ai non numquam qtta jujlit ita» 
jiHmibus caujis eoncefa (unt rerum 
h^át txperitntia /nádente Romana 
iúesDeumpre ocnlis babeas revocat, 
<¡f« immutat, & próvida folicitudi- 
r.i Jludium prudenter interponit , 
piKtperf9narum,& rerum, tempo- 
ttnqae qualitatlbus maturé penfatis 
‘tifficit in Domino falnhriter expe^ 


licasefiian coocedldas, para cjuc las ReIi<7Íones 
Mcndicances fe comuniejuen entresi fus Piivile- 
gíoSj y participen también de los concedidos á los 
Ordenes no Mendicantes. (150.) Sin embargo 
délo cjual, y de una gracia , y comunicación tan 
abfoluta, y clara, es dodrina mui probable , «que 
cfta comunicaciÓ dePriviiegios no produce el que 
íe comuniquen aquellos Privilegios exorbitantes, 
que raras veces fe conceden, y que fe concedieron 
á alguna otra Religión por efpecíal gracia de la 
Silla Apoftolica. ) Del mifmomodo íede- 
be juzgar del Privilegio de los Diezmos por fu 
eftrecha naturaleza, y concedido al Convento de 
Roma, no fe puede eftender á los demás de la 
Orden, toda la vez, que la Bula, y Privilegio de 
fu Concefsion produce las dudas, que van ex- 
pueftas. 

Para que eí Convento acabe de conocer, que 
los Privilegios, que alega en nada le pueden favo- 
recer, íé le concede, que la Bula, que vá cicada del 
Señor Julio lU. fe aya de encender , que da ia ex- 
cepción de Diezmos, no folo al Convento de Ro- 
ma, fino cambien á los demás Conventos de la 
Orden, pero no podrá negar, que eflos Privile- 
gios en el eftado prefence han de tener otro cfcclo 
mui diftinco d«l que tenían quando los concedió 
cl Señor Julio íll.y los demás Summos Pontífices, 
que fe han citado. En aquel tiempo las Calas de 
la Religión dependían de la de Roma, y eftaban 
lujecasá ella, componiendo entre todas un cuer- 
po Myfticojcomo las cofas íe alteran, y varían con 
el tranícurfo de los tiempos, el Sr. Benedidlo XlV. 
expidió una Bula en el año de qiiarenta y uno, y 
en ella aprobando el Sanco Pontífice la alteración, 
y variación de Privilegios, que antes hemos nota- 
do, previene, que la Silla Apoftolica muchas 
veces revoca, y altera con efte refpejfto los Privi- 
legios, que antes havia concedido: ( tfi.) Coa 
cl mifrao refpc¿to en efta Bula fe caU , y deroga 



'Separatif en'm corponhí::: Vniver, 
(ítaf ÍMtíUgi nen foterit. Ex 
de ufurf. & x/ucap. 
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C¡tat.L.§.i. Si autem "demolitá 
aomus tji , ex integro res móviles 
denda/unt, ut tempere quodinufu- 
capione rerum mokiUum conftuutum 
eft ufucapiantar^ & non poteft reS¿ 
utiyOO tempere qua in edificio ftternnt^ 
tiam quem admodum eas Jolas , & Ji- 
par atas ah edificio non procedijii Jtc 
nee panes te JtnguU 4Ht Jeparata Juez 
t»nt. 


'(* 55 *) 

Ex L. Ztff- Solut. Matrim. & L, 
IS»*#. eod. tvadit Barbof im. 
par t^mhrix a folut, Matrim, 4«,4i, 
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el Privilegio, que tenía la Religión de la cxc?p. 
don, é independencia de la Jurifjiccion Crdinj. 
ria Edefiaftica, eftoporlo que mira á los Coa. 
ventos de efte Reyno, y del de Polonia, y le qui. 
ta la fiijecíon, y dependencia de ellos Conventoj 
con el de Roma, á el qual íe le priva de tener Ju, 
riídlccion alguna en dichas Caías, y lus Religio- 
ios, dexando únicamente exilíente aquella pen- 
cion, Canon, ó Tributo, que losConvencosíaiif. 
facían annualmente al de Roma , en reconocí* 
miento de fu fujecion, y dependencia. 

No fe puede negar, que ella novedad altera, 
y varia enteramente los Privilegios, que alega el 
Convento para no Diezmar, porque no-rtegaran 
Jos Religioíbs, que no fe ha de decir lo niilmo 
del codo, que de las partes lepara das. (*>‘5.) Ello 
lo acredita la experiencia, alsi en el todo Phy/íco, 
como en el codo Moral, porque fiemprc fepara- 
das las parces, pierden aquel derecho, que les da- 
ba la unión, y dependencia, que tenían entre SI, 
propufolo el Juriíconfulco, ( 2^4. ) porque tra- 
tando de la ulücapion de un Edificio, cílablecc, 
que adquirida la ufucapion, fi fe dcñruyere , es 
prccifo ulucapir de nuevo las partes,porque el de- 
recho de prelcripcion, que fe havia adquiridoen 
el codo, íe acabó con el mifmo Edificio, que pe- 
reció. Lo miímo vemos en el Matrimonio, por- 
que la unión da al Marido derecho en los bienes 
dótales de la muger, y á ella acción para pedirle 
alimentos á fu Marido, y ünivcrfalmentc preíla 
á los cójuges varios derechos mutuo§,pero codos 
ceíran,y íe acaban por mediode la diíólucion del 
Matrimonio. ( ayy.) Ellos exemplares perfua- 
den, que íi el Convento d e Sandi Spirkus de Mo- 
rón, unido, é incorporado ai Convento de Ro- 
ma, gozaba de los Privilegios, que fe concedie- 
ron á aquel Hofpital in Saxia, feparado ya, y di- 
fuelca la unión de ellas Cafas Religiofas, n» It 
pueden aprovechar aquellos Piiviicgios. 
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I r«w»í^/V, ibi! 

aStnnti Zelt¿¡oJal»ne\ 


1 yr . . - 

X 6 . jf. ad Ug, Aquil. ibi: ^uU 

* em cafum res ^ervenit, Á que incU 
^Xmfetefi, 
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Para elaíTunto de<jue íé trata esdrcun^.-n- 
cia de mucha recomendación la que le noto en .el 
principio, y confifte» en que los PfíviÍpgios,y Bu- 
las, q recuerdan los Reügioíbs de Moron, fe con- 
cedieron ai Convento de Roma , y á fus miejtn- 
bros, -ycaías, qüedependian de aquel Hoíjjical» 
No fon efíeñciones, que díredamence ís co.oce- 
dieron á los Conventos de Efpaña ^ fino íolo con 
ícfpeCloá latinion, y dependencia deide Roma, 
yfigiriendo la naturaleza de aquel Holpical , co- 
íBoaceíTor-iosaél: (lyó, ) Y como dixoclju- 
riíconruIco. < 2 5 7.) AI modo, que el íbero per- 
fonal de ios Clérigos fe transfiere á fus Nenes Ma- 
trimoniales) como acceíforios ala perfona y pero 
por lo mifmo, faltando la razón, y dcpwdenc'ra) 

€s precifo,<5UC falte también el Privilegio, porque 
quien dirá j que enagenados por el Clérigo los 
bienes Pattinsoniales, y pueftos en poder de una 
peiíbna Seó^r, han de continuar) gozando de 
aquel fuero ptiv'ilegiado, que tenían, como accel- 
foiios á la petfona delEcleiiaííico? ERo hada aquí 
tiofehadudado, y por la propria razón debedif- 
cutritfe lo fmímo de los Privilegios concedidos ai 
Convento de Roma, que íe derivaban a los de- 
más miembros, por la unión, y dependencia, qiié 
tenían con losde aquel Hofpital. 

ERo fe manifieRa claramente por razón de 
que íi la Bula del Señor Julio lll. que íe concedió 
i laReligion en el año de mil quinientos cinquen-" 
ta y cinco, fe concedieíTc ahota, no podría decir- 
fe,^ en virtud de ellaelConVchto deMóron cRa- 
ba Ubre , y eflento de pagar Diezmos , porque 
ahora no es miembro del Convento de Roma, 
ni depende én manera alguna de aquella Cafa, y 
lo propriofe debe difeurrit de U mifma gracia, 
aunque fe concedieRe entonces , porque efta- 
mos en el cafo ) que previno el Jurilconfultó 
MatíianoK iy 8 ó cuya Sentencia fegüia cambien 
R el 
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l. T I .ff. 'dejuáitns^ Ibi: S¡ a me 
faerh aJrroratas, ¿ju¡ meum erat //- 
tem centextaUis, vel cum.quoegi/ol- 
•vi juáltimn M.'if'-'elus 
'rum fcrivít, quoniam nec ab iniiio in-. 
ter tes fotuh conjíjlers, 

(200.) 

' Kcnejí noz'um^ut qua femel utUUer 
• tojijlnuta Junt', durentjicét Uli cafui 
extitertt, k qao tnitium cayere non /'o- 
tKírunt. Ex de R eg^jur, 

■ 

f VaBum legitimé rttraSiari non de- 
'let, lieet cajnsf ojien eveniat , k quo 
non^utueritincoari» 75. íjV 

6t 


'(líZ.J 

'Cap. lo. 'de eoqui ccgnovtt (Diífan^. 
Pttineam. 

(165.) 

Can. i6. cauf. 3 z. q. 7 , ibi: Nee 
furiojus nec fnrioja ntatrimonium 
tontrahere pojjutt , ftd ji centraBum 
fuerit, non Jepar entur. 

Tx A (2^4 ) 

D. Auguíl. l,ih, de hoM conjugali 
■sap.7. 


el jurifconfulto Ulpíano. (159.) rcrtftata, 
zon laíiiper\>cnicncu, t^r.e prodiice la Bui’adti 
Stuor Btneoiííto XIV. y la alteración , ^ue 
ella procede, hace, quero le pueda valer dd 
Privilegio dcl Convciito de Roma la Cafa de 
Moro». Es' verdad , que aquellas cofas, (juc 
€n fu principio tuvieron firmeza, y rubfifien- 
cia, no pierden iu valor, aunque dcfpucs íc 
verifique el cafo en que no pudielfen tener pria* 
cipio ; (160.) d de otra forma el adto legid- 
fno no fe retrata, aunque fobrevenga nove- 
.dad, en la qual no podría tener principio? 

( 261. ) Con cuyo rcfpcdlo podrá decir el 
Convento , que haviendo adquirido derecho 
el Privilegio de no Diezmar del Señor Julio 
ni. como miembro , y Caía, dependiente del 
Convento de Roma, no puede, ni dtbecef- 
far cfta gracia , aunque aya faltado , como ¡o 
Ea , la fubordinaclon , y dependencia, que los 
Conventos de la Religión tenían en Efpaña con 
la Cafa de Roma , que era fu Cabeza. 

Efta dificultad fe evaqua , diftinguiendo U 
diverfa naturaleza délos ados} ay algunos, que 
cños , luego , que fe celebran , liencn fu efedo 
perfedtamentc fin refpedto , ni relación al futura 
cventoj de cfta claffe, y naturaleza es el Matrimo- 
nio, porque, aunque dcípues de contraído , fe ad- 
quiera parencefeo de afinidad entre los cónyu- 
ges , no por efíb dexa de valer efte Sacramen- 
to, como declaró el Señor InnocenciolIL{i6i.) 
dando por razón , que afinitds pofi Matrlmo- 
mum iniqué contraSl A ilU nccere non debut j ijua 
iniquitatis fartíceps non exijiit. Por la propril 
razón el furiolb no puede contraer Matrimo- 
nio , pero la enfermedad de demencia , que fo- 
breviene , no le quita el valor al' Mairimopio 
contraído. ( 263.) EscamblendótílnnadelGraa 
Padre San Augullinj (264.)/ procede deque 

el 



X^6y) 

Ibl.Comnunhgr di^ 
f.tm*s^ut nultas de Uty^ui aut in ter-, 
riifs arrepti , á Doemonibus eliduntury 
eut qualibet modo verfatton'is iitcurji-i 
ímiiferuntur , vel Sacrts audeant 
Altirihus minlflrare , vel ¡nilíjcu/e fe 
nhirant Sacramentit Dtvinis, Lo 
tai/mo declara in cap, ead. dijl. 5 
&¡n cdp.i, & ¿[,de ClerU,agr»(m, 


( 265 .)' 

L.^.ffJe ann. legat. Ibí : Si in fin- 
rxlos ama alicui legatnm ft , Savi- 
tus ¡cujas fententia vera efl¡ piara le- 
•tíí tjfe aity &prml anni purum, yl- 
^uetíiiiní conditionale. Idem in L,ii, 
i-iil 
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Citat.Uii.jf.de ann.legat.\hy-^uM 
in annas fr.gulos legatur , plura lega. 
tnejfepUcít ,& per/igula legntajas 
■afieadi infpicitur. 
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el Matrimonio es un Sacramento , que contrahí- 
do Icginmamcnce , íu efecto es índepedicnce de 
los futuros acaíbs. Por ei contrario ay otros ac- 
tos, que liemprepara lli efecto dicen relación, 
y dependencia deí evento futuro : de eílaclaíle 
es el Sacramento del Orden, y por lo miaño la 
enfermedad , que fobreviene , impide Icgicima- 
mence al Sacerdote el cxercicio del Altar, y el uíb 
de las funciones de fu minifterio. ( 2 6y.) 

En eftos términos rcffexando la naturaleza 
de ios Diezmos hemos de conocr , que el Privi- 
legio de no Diezmar , es de los adtos , que dicen 
relación , y dependencia á los acaecímiencosili- 
turos , porque ios Diezmos es una obligación 
annua , que tenace cada año con los mifmos fru- 
tos 5 por cuya razón hablando el juriíconfulco 
de eftas obligaciones en materia de Legadosdí- 
xo , que el Legado annuo contenía en si muchos 
Legados j y añadió , que á excepción del pame- 
ro losdemáserancondicionalcsr.fjóó,) y poc 
cita regla debemos difeurrir lo proprío de la obli- 
gación de los Diezmos , que es annua , y cada 
año nace con los frutos , y aísí la obligación de 
los Diezmos fe compone de muchas obligacio- 
n.cs, porque cada año fe verifica una de nuevo, 
y con efte refpedto fe ha de contemplar cambien 
el Privilegio de no Diezmar , porque dice rela- 
ción á una obligación futura , y no puede tener 
efeólo harta que la obligación fe luya verificado, 
y para ello le ha de contemplare! ertado de las 
colas ai tiempo de producirle efta nueva obliga- 
ción. No es efpeclc erta difeurrida volunuria- 
menic , porque fe halla comprobada en ladiípo- 
ficion de derecho; pues por la propria razón 
previno la Ley en los Legados annuos , quecada 
año fe havia de reconocer de nuevo la capacidad 
del Legatorio. (167.) De aqui procede , que 
faltando en algunos años eftos Legados por de- 
fecto de capacidad en el Legatario adquiriéndo- 
la 



¿írf.lbí: Servas pofi Ítem 
¡gMOíííUr ffftjufvsejí, Ugatumque 
jí eKÁiefiwrtis iiánisiJ» amesfingu- 
los iel\£iifm efi Mi efirnt>i qaldeman^ 

Borum quilas Jum ¡iler erh , iegatum 
■deMUur j jmtriiñ \amen h*rés el ali* 
taetua pafiari (4mpeUitur,_ 

/■ 
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la de nuevo, .empieza defde entonces á tener efo, 
toel Legado, ts cafo decidido por dlfpoíicioa 
de derecho , porque tratandofe de un iiervo i 
quien fe le havia íeñalado un Legado annuo, eps 
bavia de ernpezar defde el f^líecimiento defii 
dueño, y fe le havia mandado darla libertad 
defpucs de cierto tiempo, declara el Jurircoo. 
fulto Paulo, que el Legado de aquellos años cu 
que no tenia libertad , fe quedaba fin cfedlopor 
caufa de capacidad de elle Legatorio, convirtieij. 
dofe elle Legado en unos alimentos, que lefia- 
via de dárel heredro, y empezando átenertfte- 
toel Legado, luego que el ñervo adquirieíTc li 
capacidad que le faltaba. (tóS.) Oeniodo,que 
elle Legatario no tenia capacidad para adquirit 
el Legado á ei tiempo de la muerte del teftadorj 
pero como lo adquirid deípues, & per fin^uU 
legatajus capkndi infplcitur j (169») por lá pro< 
pria razón empezó á tener ef(.cl:o el Legado. Lo 
núfmo fe diría de aquel Legatario , que teniendo 
capacid.ad para adquirir el Legado , la perdió 
defpues por qualefquiera de ios muchos medios, 
que reconoce el derecho } y por ella regla fe debe 
también juzgar el Privilegio , que fe alega , pet- 
queimporta poco que tuvjeíTc efedlo al tiempo, 
y quando la concedió ei Señor Julio líí. refpeclo 
de que fiendocaufa , que dice relación al tiempo 
futuro, yhaviendoíc de medir con relación á 
las circunUancias prefences , en el eílado aótual fe 
ha variado ya el fyftema del Convento de Sancü 
Sipiritus , y le ha faltado la razón de fubordina- 
do miembro , y dependiente de lá Cafa de Ro- 
ma , que le concedió el Privilegio, y como pef 
fwguU iegata jus capkndi infplcitur ^ no adelanta 
nada con que en lo antiguo le valieíle el Privile- 
gio , coda la vez que en ei eílado adVual nO pue- 
de valerle , como íúcede en el Legatario. Com- 
probandofe ello con lo proprio , que le eílablece 
en materia de prefcripcion de ellas obligaciones 
annuas. 
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OúMi,ZAO¡pfcrvAt%'l\% &plu‘ 
■n, 


'(í7^'í -/■■ , 

KoñtAítiM jilead folutionim -annul 
CítonU i Cottventihus prddiSíi OrdU 
tuáiBo AnhíhofptaU SaníH- 'S piri- 
tas, ttmfuá'm capiti Orifíais Ho/pitd- 
ifíÍ 4 ,hju/tno¡l¡ per folviconfuetumf 
jam/emper frmam, & ill4jam ejfe^ 
(!‘pemie^,ac JÍ_pre/entes a nolis mi* 
»nitím»ná^e,,'f¿rJolvi volümus. 


, . ■x.’-,' ■ 

Kon olJlantjhHinoJlra, & ClaneeU* 

ruápoftúüca Kégula de 'jure qú^Jito 
*» UÍtndo, HecnoH paeHBis-lmoceH- 
H/jWrt/ái, & Sixti Prddaffjfornm 
*í^<r«w qitoadprdmijfk dum$axa$* 
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annuas, pues con rcfpe¿lo á que fon obligacio- 
nes nuevas, q renacen cada año, dcHcnden mu- 
chos, que no adonicen prefcripcíon en fu raiz: 

( 170, )Dequeíe deduce, que para juzgar de 
cfta nueva obligación, no fe ha de atender á las 
calidades del Deudor por el eftado, que cenian 
quandofeconcedióIaBula del Señor Julio UI. 
de que íe traca, y fí por la conftícucion prefcncc 
del Convento, que es can diftintacomofe ha e3¿- 
pueño, y hace, que por preciííon ceíle él Privile- 
gio quandoefte en algún tiempo huvieíTe tenido 
fuerza á favor de los Rcligiofos de Moron. 

Dirán eftos , que la Bula del Señor Bene- 
didloXIV. nocasó, ni derogó enteramente los 
Privilegios concedidos áí Convento de Roma , y 
que por confequencia fe derivaban á las demás 
Cafas de la Religión ,., porque en; primer legar 
previene la Bula > que los Hofpicales da 
cñosReynos-havian de continuar contribuyendo 
al Convento <ie Roma aquel tributo ánnuo, que 
Iccohcribuianjen reconocimiento 'de fu depen- 
dencia, y fubordinación, {171.) Dclpues en- la 
concluíion de la Bula fe eftablecc , que derogada 
laíubordin'acion, y dependencia de ios Hofplca- 
les de Efpaña,-no íe hánde entender por ello de- 
fOgadoS los demás Privilegios , lo quales «nica» 
mente fe caían, é irritan en quanto áiafubordi- 
naciort , y dependencia de eftas Cafas* ( 171.) 

Dicen bien en ella parte los Religiofos del 
Con vento de Moron, y es verdad , que la Bula, 
que va cicada del Señor Benedi« 5 lo XIV. folo qui- 
tó la de fubordinacion , y dependencia de los 
Conventos de'Elpaña,dexando eftablecido aquel 
tributo, que le pagaban al de Roma, y en íu fuer- 
2a, y vigor los demás Privilegios, pero efto no eS 
motivo para que difeurra el Convento , que eftá 
fubliftence el Privilegio de no Diezmar , quando 
ay una notoria diverfídad entre gracias gra- 
cias, porque no fe puede negar, que muchas de 
S ellas 
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L. 25 . de tninirih. Ibl: J^uld enlin 
communt htvet EdiSum cnm venia 


, ^ 74-5 

^rgam, üxi inL, 9,jf. dcealam^ 
'ftator,^ 


^’ 75-5 

l. Canceíaverat.ff.áeUs qaa h ttf. 
ta. DeUnt. & L.exfaSo. Item 
(jUXTO.ff. de vulgar, & pufilar.ful’fl, 
&tradít. Tiraquel. In trañ. tefante 
eaufa.fart. i .««^.147. Cutierr.£í 
¡luresaliij* 


ga^, 6 . de Aj^pelatf 
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ellas concedidas i los Conventos dé Efpana, 
eran afi'unto diIlinco,y feparado de la lüboraina. 
cion, y dependencia, que tenían con la Calade 
Romaj^y como tal, era ftiui conforme, que qui, 
tada ja liibordinacion, y fujeciondela ReügicQ 
á el Hofpital de Roma, no le cocaíTe en lasderois 
Concefsloncs, como aíTuntos enteramente fepa. 
rados, y fe podría decir lo que á otro afluncodi- 
xo Ulpiano. { 173.) Qué aíTunco , ó qué cauü 
común ay en ellos Privilegios, y Concefsioncs, 
con iafulx>rdinacion, y dependencia de los Con. 
ventos con ia Cafa de Roma , para que derogada 
aquella, le enciendan alteradas , é innovadas las 
demas Gracias, y Concefsioacs ? Ello es cierto, 
que de los aHuntos diílintos fe ha de difeurrir con 
diverfidad,y fin hacer ilación de un cafo a otro: 
( 174. ) por lo que noay motivo paraquefeha- 
ga ilación deuncafoáotrojyaunnüfenecefsí- 
taha de que la Bula hicicíTe efta excepción, porque 
fe debia encender hecha, reípeílo dé que la dilpo* 
ficion de derecho previene, que la caula Hrairaáa 
produzca limitado tf:( 5 lo:( ) deque fe in- 

fiere,que fiendo la Bula del Señor BcnedléloXIV, 
limitada Unicamente á la fubordinacion, y de- 
pendencia de la Cafa de Roma, no podia produ- 
cir díftinto cfcdlo , y paflar á alterar las demas 
Gracias, y Concefsiones hechas á ios Conventos 
de Efpaña. 

No íé ha de dllcurrir afsí dél Privilegio de 
Diezmar , porque efte no lo obtenían los Con- 
ventos de Efpaña con independenciadel de Ro- 
ma , y fe les derivaba por razón de la fubordina- 
cion , y fujecion que tenían con aquel Hofpital, 
y como miembros de aquella Cafa , por cuya 
razón es precifo,q quitada la fubordinacion, y de- 
pendencia , cefíalfe también el Privilegio por Í2 
regla general, de que cebante caufa^ cejfat 
(176.) y por ella razón no fe debe encender clic 
Privilegio caufa inconexa, y feparada de la di* 

cha 



'(^77'^ cha rubordinacíon ; (i77-) y cenemos el exem- 

Socio. 3^,1^ ^ 1^5 Conv.-ntüS 

de Efpaña pagaban cierco Tributo al de Roma, 
en reconocimiento de la fubordinacion, que ie 
profcflaban , y como efte cargo eRaba anexo á i a 
lujecion tjue le quitaba , para q permanecieíle, fué 
precilb , que la Bula del Señor Bencdidto X{ V. lo 
cxpreílalle, de que /e deduce , que como exceptio 

inJlrH.Ó 

USs.de 

tos de Elpaña á el de Roma> y para que le dífeur* 
liera de otra forma, era precifo, que la Bula lo ex- 
ceptuaíTe, como exceptuó el pago del Canon an- 
nuo , el quai io continuáran facisfacíendo las Ca- 
fas de Elpaña á el Hoípícal de Roma , no y i por 
caufa de la fubordinacion , y dependencia con 
aquel Convento , queefta noexifte , y si por la 
nueva obligación que produce la citada Buladcí 
Señor Benedicto Xí V. y íer eftc cafo exce ptuado 
en ella , y de la propria forma íe difeurntia en el 
Privilegio de no Diezmar , íí fuelfceftecafocx- 
ceptuado 5 porque le diría, que gozaban de él los 
Conventos , no como miembros , y dcpendien- 
tesdel Hofpical de Roma , fino por la nueva ef- 
pecial concelsion , que induciría en elle cafo la 
propria Bula jpero no fe puede dilcurrir afsí, fino 
mui ai contrario , coda la vez que el Señor Bene- 
diélo XIV. no exceptuó , ni habió del Privilegio 
de no Diezmar, ni que íe continúe pagando el 
Tributo por ios Hpípitales de Elpaña prueba co- 
íá alguna , reípe<5i:o de que , como va dicho, elfo 
no es porque en parce alguna fubfifiala fubordi- 
nacion , y dependencia , que cftá enteramente 
contada } y fí por la nueva dilpoficlon de la cí-' 
rada Bula , que no puede producir exemplar pa- 
ra que íé diícurra del mifmo modo del Priviíc^o 
de DO Diezmar, como va notado. 


( 278 .;' prmittreiuUmif2coatr4num:(z7Z.)útc\\ooxocz^ 

i, '“2 tZZ’ip. ‘címái: h «ufa de los Diez- 

co»fimat.m.nHm.6,& 7 . , es vifto que la casó , y abrogó la Bula, qui- 

tada la lujecion , y fiibordinacion de los Conven- 


Efte 
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éaf, J^Hper.de DecÍTnísiüi'Et Jí td-’ 
'les pojffefsiones eis /ñerínt pía fidetium 
devotione collatít, aut emptp pro 
najieris de novo fitndandts, commitan- . 
tur^ alns excolUndít * quihus 'E.cclefi* 
Decimd per/olvantur^ ne ocatione Pri~ 
vUegioTUm fuorufn Ecclejip ulterius 
pragraventur , deternimut , ut alíenis 
terrisy & amodú adqairendit^ etiam fi 
tas proprüs manihus , aut /Hmptihm 
excoUantf Tecimas per/ahanf_. 


Wo.)’ , , 

¡Tf/.l 9. di prafcript. Ibi t Kou ohf- 
tante Privilegio cfgMíntis Papd per 
qnod Privilegiii fuórtítn pr±áeceforum 
non extitit derogatum,^ cum di ipjfe 
mliam fecerit mntionetñ, 

C^8i.) 

tap.» 1 8» de re/iript^ 


Efte Privilegio , y Bula dcí Señor JulIoE 
en que funda fu excepción el Convenco , dcnc 
contra si un reparo grave , porque el Señor 1 q. 
nocencio IH. «n el Concilio General cftabledó, 
que los Monges Siftercientcs , y gencramcnte to- 
das las demás Ordenes Regulares , que tuvicíTcu 
Privilegio de no Diezmar, arrendaíTen fus fia- 
cas , para que los Colonos , y Arrendadores pa- 
gaíTcn los Diezmos , y a titulo de elíe Privilegio 
nofcdcfcaudaíTecl derecho de la Iglélia. (179 ) 
Conefta diípoíicion no fe pueden unir los privi- 
legios , que cita el Convento \ porque ó los ay, y 
fon legítimos , y fe deben encender en la confor- 
midad , que declaró el Concilio , arrendando el 
Convento de Sandti Spiricus las fincas, ypoííef- 
fiones , para que los Arrendadores paguen los 
Diezmos 5 ó no los ay , y falta el motivo con 
que fe defienden en efta inftancia los Religíofos, 
ó en otros términos , para que los Privilegios, 
que alega el Convento , pudieflen producir el 
eftdlo que deíca, era predio, que fe derogaíTc 
en ellos eíla dilpoficion del Concillo General, 
porque en Otra forma no fe podía entender , que 
lesaprovechaffe el aíTerco Privilegio. 

Conoceio aísi el Convento de Sandi Spiri- 
tus , y dice , que con efedo , en la Bula d el Señor 
Julio ni. y cqn las demás difpoficiones, que van 
citadas, íe debe entender derogada ladifpoíl- 
clon del Gótfcilio General en el citado Capiculo 
Hftper di Veci*»u , pero no dice bien > porque pa- 
ra cnc-cnderloaísi, era precifo, que eftos Privile- 
gios hiciefíén exprefla mención déla diípoíicion 
, del Concilio: dixolo aísi el miímo Señor Inno- 
cencio UI. en la rcfolucion del litigio, que tenia 
el Abad del Monafterio de San Martin de Polo- 
nia. ( i8o.-)Lomifmo fercfolvió en el Conci- 
lio General Láteranenfe. (181.) Porque fe dif- 
pone, qiic. laá Letras Apoftollcas no ic puedan 
cometer á jaezes aufentesdcl lugar del Juicio, 

y 



(iSi.) 

lbi:A7'tf« ehftantihns prttmifslí^ác 
¡MFrovittcidUl’HS ConcUiis, EdiSíisge- 
mnlil/Ks, vel e/pecialíbus cénfihu^ 
tiniiiusy & ordiñitiottibus. 

(283.) _ 

Nflfl <fi tíoyurUy ut prtares Ugts ai 
fcfitrhres trahamur. L. tG.ffj$Lt- 
«¡¿.Tertuí. Ltb. i. q, in L, ly. c6d, 
mldeo qttia antitjuiores leges aipof*\ 
terhris trahi^ ut citatum efi, 

Cí84.) 

Cap. 6. de refcript, Ibír.í’/ contra 
vas j'uper Deeimis, vel alíUs , qua or^ 
aim vefiro fpeciaUter Sades 
¡a inducit, non fa£ía mentione Sijler^ 
¿\tnfis Ordinis litera fuerínt á Sade 
dfoflolifa impetrau per eas minime 
tiniamiei re/pende’re, 

l.X’j.deTefiam, 

(28^.) 

D. Caftil!. de Tertiis.€ap, . 

ibi; Caterum feclufa lege generali 
pmUegia priora , fea anteriora ad 
pt^HlatioHe partif concefa non tallan^ 
itr,m derogantar regaUritir per 
frivUegia pojleriora havemia cUhJu- 
Um non ohjlantjbas quibufcumque 
r.tjíimmibusJÓ' privilegiis ,fed ¡pe- 
¡¡:lm tnencionem , & derogationem 
upiiTHnt.ha etiam Menoch. de pra- 

fnnptm. Lib.6. prafumpt. 4 Q.Tapía 

id Ugjnal. C. de (onfttm, Princip, 
i.ptrt.cap.^y. 


y ft pone por excepción el que efto Tolo ha de te- 
ner lugar en el calo de que cft^s Letras de ajfenfu 
partiufu fruerint mpetrata,vel exprejfam de haeconf- 
títutione fecerint mentionem. De modo, que es ver- 
dad que la Bula del Señor Julio III. que va cita- 
da, tiene las Claufulas derogatorias generales de 
todas las difpoficiones, Bulas, Indultos, y Privile*» 
gios, que fuellen contrarios, y pudlefien oponerfe 
á la Gracia, y Conceísion, que en ellas fe hace al 
Convento de Roma, y á íus miembros, y depen- 
dientes: ( t S X.) pero eíío no es baftante para que 
fe entienda derogada la difpoíicion del Capitulo: 
Huper de Oecims* 

Por derecho cftá prevenido, que las Leyes 
anteriores fe han de interpretar por las pofterlo- 
res. ( x 83. ) Porefta razón la Ley pofterior de- 
roga ppr si 4 la anterior, fin que fe necefsitede 
Ciauíula defecatoria, tacita, d exprefia. Noaísi 
en los Priyiiegíos, porque ellos necefsitan de una 
exprefia derogación , y de que fe haga efpecial 
mención de ellos: Dixolo aísiel Señor Alcxan- 
dro líl, ( 2 84; ) La razón de la diferencia es , que 
el derecho fiipone, que el Legislador, como Au- 
tor de la Ley, eftánoticiofo de las anteriores dif- 
poficiones de derecho , epued ¡n nofiris efi ¡criniis 
c»ft/Htutum: ( } 8^. ) por lo que con la nueva dif- 
pofícion contraria esvifto derogar las anteriores 
conftituciones, no afsi en los Privilegios, y por lo 
mifmo rjecefsitan de nueva, exprefia, y efpecial 
derogación, no bailando la QlauCda derogatoria 
general, aunque le contemple ep términos mas 
eftrechos , que los qué pretende el Convento de 
Moronjafsi el Señor Caítillo,y Mcnochio, (186.) 
y aun elle esdeíentir, de que ello procede, aun- 
que la derogación de los Privilegios fe haga , y 
eftableuca, per yUm legis generalis , y con arreglo 
aellas opiniones ha juzgado la Sagrada Rota en 
vatia$ determinaciones , que una es la de nueve 
T de 



de Junio del año de quinientos noventa y Gcte, 
que cita Olivar. ( 187.) en el Pleyto, que le obc- 
ció entre los Colegios de los Regulares déla 
Olivar. í-íJ'f, Compañiajy elCabildode lalglefiaCaihedraldc 

Valencia, porque excufandorc los Colegios ¿; 
aquellas Provincias á pagar á aquella Caihedral 
las dos tercias partes de Diezmos, que les per'.e- 
necian por donación del Señor Rey Don Jacobo, 
á quien concedió todos los Diezmos de aquel 
Reyno el Señor Urbano II, fundandofelos Co^e* 
gios, en que fus Privilegios pofteriores concenúa i 
Claufulas derogatorias de todos los anieriores. 
Replicaba el Cabildo, que la derogación general 
no era baílate enefte cafo, y con efcdlo obcuvo el 
Cabildeen aquella difputa. Igual decerminadon 
huvo con los Colegios de los proprios Regulares 
de eftos Rcynos en el Real Confe jo dcHacienda, 
porque tracandofelcs de cobrar los dos novenos, 
que con nombre de tercias pertenecen á ella Co- 
rona, íc excufaban con el Titulo de los Privile- 
gios, alegando, que eran pofteriores, en losqua-i 
les por las Claululas generales, 
fe debían entender derogados los anteriores, á lo 
qual refpondia por varios medios el Señor Fifcal, 
que la dicha Claufula derogatoria general, no era 
baftance , y con cfedto huvo Executoría de Vifta, 
y Revifta , en favor de S. Mag. y contra los Cole- 
gios, para que pagaften las tercias, cuyaExecuco* 
tia cita el Señor Caftillo. ( z88.) 

^ j En eftos términos folo ay que ver , en que 

D. Caftíll. 'át Ttrtiií cil0f> diípoficioncs fe halla Ja del citado Capi- 

tulo: Nuper de Deetmis porque fi fe entiende, 
que es diípoíícion de derecho común, pudie- 
ra mui bien entenderíé derogado por las 
difpoíiciones , que ván cicadas, pero no pue- 
den entenderle en efta clafle, porque verda- 
deramente en cfta difpoíicion le trató única- 
mente de declarar el modo , y forma en que 

de- 
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V/ ccátione PrhiUgiorttm fuorum 
í;(lijiíM]ttrins fr^gravtntar , de- 
(¡ríiwms,&c:i:& hc( ¡afumad alios 
qnlgAudent fimHibus Pri- 
fÜífdí exteaeti voUmuf ^ & manda* 
SU’ 

(i90.) 

eji falam, ¡nfin.ff', 
^¿tejlam.facere fejjunt, 

(i?! ) 

Paul.Caftreiic. ConcíU.%\\,l\h.i, 
'Í;'^'}¿QQ{JsP>iPHon]lr,di&, 8o. n, i. 


(íjij 

PxdoB.GhjJ'.m L. harefahfens^ff, 
¿tfHdítüí.&huigos de ¡n L. 3. 
Taüá.«//«.i 37. Surd. Dec!/',ié^K& 
Baibof.i/í L.^uia tale, num. 16. ff-fo* 
¡utMur'm, 

'(i?;-)' 

enim crtdendum eji Poma. 
Tímhincifem'yíim jura tuetur,hujuj^ 
mdlvfrho totam ohfervationemtef^ 
Ummorum mullís vígiliis excogita, 
atque inventam velle averti, ex 
iit Oficios Tejlam. 

(a 94.) 

McQOCh. CcnciJ.i^S, num.ií: 


(295-) 

Zxdoif’ Glsf.ln £. relegaii.ff', de 
t*ds^&J/iCap. paratus^Caujj 
f.i. 
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debían entenderfe los Privilegios, (i 89.)Arsi efr 
ca diípoíicion no es nueva Lejr , ni hace dilpoíl- 
don diftincadelos mifmos Privilegios ; porque 
comodixoUlpiano, (190.) el que haceleme- 
jante declarador! , nibil nmc dat , fed datura 
nifjcat , y a(si la declaración no induce derecho 
nuevo , Tegun Pablo de Caftro , y Barbóla, 
(291.^ Deque íé deduce , que ella difpolicioii 
de{CapícuIoÑ«^ifr íc hadeconcemplarde la mif- 
má cíaííe , que los Privilegios de los Diezmosj 
yaísicomoeiios no le derogan fin que le haga 
exprelía, yeípecial mención de ellos, como va 
fundado: tampoco íe puede encender derogada 
iadifpoficiondel Capitulo por las Bulas, que 
alegan los Relígiofos del Convento de Sandlí 
Spiricus de Moroci , fiendo de tener prefencc,quc 
contemplada en cfta linea la diípoficion del cita- 
do Capiculo , le ha de encender , q es parce de ios 
Privilegios de los Regularesjpero de cal manera, 
que eñá inferca en el cuerpo dcl derecho, y como 
tal no puede tener lugar íu derogación, porque 
los Privilegios incluidos enere las difpoficiones 
de derecho comun,no íé derogan por femejances 
claufulas} (291.) porque efiá bien, que iadifi- 
poficion de derecho anterior le derogue por otra 
pofterior , pero no lo eftá que fe derogue por el 
pofierior Privilegio } porque no es creíble, que 
por favorecer i un particular trace el Legislador 
de perjudicar la caufa publica á que mira ladif- 
poficion de derecho , y á cuya protección eftá 
fiempre dedicada la Suprema Poteftad. Díxolo 
aísi el Emperador JulHniano tratando de las dif* 
poficionesdelosTeftamcncos. (19 j.) Y poref* 
ta razón losPrivilegios no derogan la diípoficion 
de derecho, fin expreflá mención de ella, no por 
deteo de poteftad , fino de voluntad, (194.) y 
la voluntad del Principe fiempre fe prefume, que 
es tal como debe íér de derecho. ( 2 9^.} De qu e 
fe infiere, que no puede tener iug3r, que las 





£x ca}.. % 4 Ai Reg jur.ln 6,& 
■ín t-cto.ffteod. 


C2-97«) 

C.4^^\^Ae Vr^tvend. & dignitat.iit 

Fr^certim quoiífecKndttm Ca- 

«onicai , &• ¡estimas /andones pef 
jfpeciem generl derogatur , quamqutim 
degenere ¡n derogante ffe/ifice mentio 
nullafiat, Coyicordamlo- el cap, i. de 
Re/iript. y el cap, Pa^fioralis. eod.y 
etras mechas difptjtdones Caaonkas,. 
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D.CaftI!lo.ii¿.5. contr.overf.capi 
^•^.pertotum, & precertmnum.i.i, 
íbii In Frivilegiis temen non ohtlne^ 
te reguíam prediStam , nec fecundum 
fpeclale derogare primo 
^iterad Jive efpdali ex communi i»* 
ierpretum fenienfiat 


€ep,l. 




Bulas en qué fe funda el Convento dcSanft! Spl- 
ricusfin exprtíTa mención del Capiculo N«per, 
deroguen ertadifpoficion , que lastcfiílc , yací 
deberle conftkuir en la ciaíTc de Piivilegío, yd 
eftár iníerto en el cuerpo d«?l derecho. 

Podrá recurrir el Convento á la regla gene- 
ral, deque^’íwmp'í)' fpeciem derogatuTy (196.) 
lo qual es de forma , que no fe necefsita de (]uc 
iadifpoíicion efpecial haga mención de la gene- 
ral, (197.) porcuya regla fundandofe el Con- 
vento en una dirpoficion efpecial , como es la 
de liis Bulas, y Privilegios , es precifo que fe de- 
rogue la difpoíicion general del Capitulo 
fin que fe nccefsite , que exprcífamente íchaga 
mención de el i pero efto tampoco íirvedccofa 
alguna , porque prefeindiendo de las muchas 
excepciones, que padece la regla geniral ya ci- 
tada, de que trató largamente el feñorCaftillo, 
cicandoá Lefio, Pedro Fabro, Menochio, y 
otros, una dec/ías es , el que no tiene lugar en 
materia de Privilegios, {i98.)y debiendofe en- 
tender ía dlípoficion del Capitulo en la 
claíTc de privilegio , como va fundado, porque 
es declaración , yparcede los Privilcgiosconce- 
didos á los Regulares , es precifo inferir , que no 
procede ella regla para con la difpoficion de di- 
cho Capitulo. 

De lo dicho refulta , que tampoco adelan- 
ta el Convento cofa alguna con la Bula de con- 
firmación del Señor Clemente XI. de veinte y 
nueve de julio del año de fctecicntos nueve, por- 
que es Tábido en derecho, que la confirmación 
de los Privilegios no produce derecho nuevo, 
fino tan folamente da , y confervael quefe ob- 
tenia antes de la confirmación, y de eña Bula 
fe debe decir lo que exprefamente dixo en unCa- 
pitulodel Derecho Canónico s Hon noyamelt^ 
epuid pree/entijutione prpeipimus , Jed illa , que oUm 
yidentur indulta ^ jirmamits \ (^99-) 

efta 





(500.)' 


(JOI.)' 

Ibi: lioUntts quod ex innovAtiont 
i,Hjnfmdl ttovamjus Monajíerio ac- 
Jiricar, fed antiquum, jí quod ha- 
vtt, ¡ir iunovatmem fpvilegiorum 
ítnceryetuKt 


clia parte el Señor Clemente XI fue cxecutor, ye~ 
teris conJiitHtiy non promulgator noy i, ( ^ 00. ) á m as 
de que de la confirmación de ios Privilegios fe 
difpulo aísi cxpreílamente por el Señor Innocen- 
cio ill. tratando de los que cica el capiculo quarco 
de flí/V. previniendo , que por aquella 

confirmación no havia de adquirirfe nuevo dere- 
cho, fino íblo coníervaríe el que antiguamente 
tuviefleel Convento. ( 301. ) Con arreglo á lo 
qual fe ha de entender, que por la Bula del Señor 
, Clemente XI.no tiene el Convento de Sanáti Spi- 
ricus mas derecho, que el que cenia por las ante- 
riores Bulas, y no pudíendoeftas aprobarle, como 
va fundado, nada adelantan los Religioíds 
con la Bula de confírraacion,á mas de que le con- 
firmaron los Privilegios, que eftuvieíTen en ufo, y 
no lo cftaba eí de Ja excepción de Diezmos, co- 
mo lo comprueba el que en eí Pleyto , que fe fi- 
guid el año de treinta y tres, entre los Señores 
Dean, y Cabildo, y el míímo Convento de Sanc- 
tiSpiricusdeMoron, íobre las dos tercias parces 
de Diezmos, q adlualmente paga el Convento, la 
paree del Cabildo pidió íe le mantuvícíle en la 
poírefsion de percibir , y cobrar las dichas dos 
tercias partes, legón el Tefiimonío folio ciento 
Veinte y cinco, y la Providencia , que íc execuco- 
rid de/pues por no havcf mejorado el Convento 
la Apelación, que interpufb, fue mant-rner á di- 
chos Señores en la pofiefsion de percibir las di- 
chas dos tercias parces de Diezmos, y en el Pley- 
to, que íefíguid el año de íececiencos diez con el 
Convento de Ofluna de la mifma Orden huvo 
también la mifma providencia de manutención 
á favor de dichos Señores Dean, y Cabildo, cx- 
preffandofe, que havian tenido la poíTeision de 
cobrarla tercera parte de Diezmos, halla daño 
dcíeíícíentosleíeutay tres, cuya providencia fe 
execucorid en la Sagrada Roca, de modo que eftá 
tan lexos de que cftuviefle en ufo el Privilegio de 
V los 



los Diezmos, que antes bien, por no eílarlo , fe 
hallábanlos Señores Dean, y Cabildo eniapof. 
fcfsion de cobrar, y exigir los Diezmos , por b 
que cfte Privilegio no le puede entender coníir. 
inadoporel Señor Clemente XLfiendo eñeotro 
cíe los capítulos poderoíbs, que tiene el Eftado 
para defenderfe en cfta Infiiancia. 

Aunquelos Privilegios, que el Convento 
propone fueíTcn legítimos, los havia perdido pot 
«Inouíbjquees nno de los medios, porgúele i 
pierden los Privilegios, íegim la difpofidonde i 
derecho: Es cafo expreflb del capiculo fexco ii ' 
Prhílegiisy porque los Relígiofos del Orden del 
Giftér, tenían- Privilegia para no Diezmar, de 
cuya gracia fe hace memoria en e! capiculo A«- 
ffr ya citado, con cuyo motivo los Relígiofos dcl 
Convento de San Andrésde efte Orden, feexcu- 


C'itat.cap. 6.de privíle^. Tbi; Stde 
térra quam havetís tn Parroquia Ca- 
fionieorum de Tlautio per triginta 
amos e¡s Decimas fer/olvijlis /as Jihi 
de cutero integra perfolvisi Heet 
enim privüegiorum Pomar/ Ecxlejía 
ieneficio fratrlhus Cifierjienfis Qrdi- 
rás induhum fuerit, qaed de iaioriíus 
Juis Kullas Decimas perfolvere de- 
he ant i cU privilegio tamen inculto tan- 
to tempere vovis úetrahere voluiftis, 
cum liherum Jit unicuique fuo jure re- 
Kustiare , eoquetnode non fotejíis vos 
\n hac parte tueri. 

(305-) 

Cap. i ^.eed.Cum eu'm tanto tempo- 
re contraindulta privilegia Decimas 
foherint, eis renuntíafe tacite prafu- 
muntur, 

( 304 -) 

L. C.ff, de fervitut.prudior, urban, 

(3050 

Suar. í/? Legih, lih. 8, cap. ^^.n.ié. 
Pírrin. depriviUg, K.iyS. Palao, 
piares allij» 


faban a pagar los Diezmos á la Igleíía,íin embar- 
go de que los havian eftado fatisfaciendo hafta 
aquel tiempo, y con efta duda fe confultó al Se- 
ñor Alexandro IIÍ. quien rerpondió, que á aquel 
Convento no le valían fus Privilegios , y que los 
havia perdidido por ciño ufo , que inducía uní 
cacita rcnunciacion de ellos. ( 50i.)Lomíífnore 
decidió por el Stñor Innocencio lll. { joj ) cuyo 
cafo es el proprio de nueílro Pleycoj porque 
unos Relígiofos templarios , cuyo Orden tenia 
Privilegio de no Diezmar, haviendo eftado pa* 
gando los Diezmos , querían cxcularfe deípues 
a ello á titulo de fus Privilegios, y fe dio lapro- 
pria refolucion. Lo milmo efta difpuefto por de- 
recho Civiñ ( 504. y esdodrina univerfalracntc 
feguida, que el no ufó del Privilegio, es uno de 
los modos de perderlo , porque el privilegiado, 
que lo hace aísijCs vifto, que tácitamente lo re- 
nuncia, ( 305. ) Aunque no fe necefsita autori- 
dad, porqueay la de las repetidas difpofiJoncs 
de derecho, que van cicadas, y ion txprclías en 
cfte cafo, con otras muchas, que pudieran cltarfc. 

Por 


. & I j 6 . de Re^’Jjtri 
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tute»! jura fimliter, ut Ruflt- 
‘^^nc^Koque p-^diomm arte tempere 
'* ttendo pereunt. 
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Por efti Qufa, aunque los Privilegios del 
Convento fueran legicimos, y no tuvieran los 
convencimientos , y reparos , que van notados, 
dice elEftado (y dice bien ) que los Religioíos 
del Convento de Moron no podían valerfe de fus 
Privilegios, porque no lo han hecho harta aqui, 
y han eftado; pagando los Diezmos. Ahí lo pro- 
ducen las dos Executorias de poflcfsion , obteni- 
das , y litigadas por los Señores Deán , y Cabil- 
do 5 la una con el Convento de Ortuna , y la otra 
con los proprios Religioíbs de Moron , por lo 
que haviendo el Convento pagado los Diezmo^, 
yeftando haciendo aun al preíente por loque 
mira á las dos terceras parces , que íc lacísíacen 
al Cabildo, esvifto, que por el no uíb íc ha 
perdido el Privilegio , y que crto arguye la cacica 
renuncia , que produce , que i los Reügiofos Cif- 
tercieníés , y Templarios , en los citados capítu- 
los feis , y quince de Privilegíís f íe Ies mandarte 
pagar los Diezmos. Podrá decirfe, que efteno 
ufo no puede argüir ía tacita renuncia de que íe 
habla > porque el Privilegio es un beneficio , que 
(306.) porcuya razón, puede, 
d no , ufar de el , como , y quando 1 e parezca : y 
a la verdad es cierto , que ertá en arbitrio del pri- 
vilegiado el ufar , ó no , de fu Privilegio , ni por 
quedexede hacerlo le infiere perjuicio alguno, 
porque no es crto lo que dice el Ertado, lino que 
el privilegiado , que por un dilatado tiempo no 
ulare de fu Privilegio , lo pierde claramente. 
(307.) Yenlasefpeciesdé los citados Capítulos 
lo que le determinó fue, que aquellos Religio- 
fos perdían el Privilegio , por no haver ulado de 
él en mucho tiempo, porque al Convento de San 
Andrés del Ciftér le íe dixu in Cap.fexto de Privi- 
legiis y tamen indulto tanto tempere y obis detr abere 
Ww/Arrya losTempIarlas/’í Cap, quinto dsclmot 
cum enlm tamo tempere contra indulta PriydegialDe- 
edmas ¡olyerint y eis remmaretacitepreefumuncur. 

De 



'( 5 oS.)' 

'^ap.íi/át R¿¿^'hí'. J» 5, 

(JO?-), 

Cáf.^-^.eoi. 

(310.) 

6*de reitMt, 
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ta^. i^.depriefcrjpt, Tbi: Wíí ohf^ 
Ure psterat py^Jcr¡jitio,quaf» idemAl>- 
has in fuum (uhjidittm oppénehat,qM}aj 
ji confumatá ¿ratquando ah Alexan- 
drg f apaPrxviltgiorum impetravit jH-‘ 
y’py^jeriptienu rcnuncit^e videtur:;: 
fi yero ticndam cenfumata ej/et praf- 
(Ttptio^tderat iti prafcrihettdo'.pojh \m- 
pítratuf» hHjufmodx PrivUtgium bo~ 

dum Qmotts mn pr^fcTjpJit ' 


So 

De modo, que 00 porque una vez, ú otra do 
fe ufalfe del Privilegio , íe dice , que el Conveo. 
to lo renunció , y perdió, fino por no haveno 
hecho en tanto tiempo , como producen dichas 
inftancias. No fe niega tampoco , quefea volun- 
tario al privilegiado el renunciar fu Privilegio ;y 
si , que efta renuncia fe arguye del no ufo , y que 
renunciadoel Privilegio, no puede el Convento 
de Moron valerfe de él para no pagar nuevamen- 
te los Diezmos, que fe le piden, por la regla ¿t 
que (puod femel pUcuit , amplms difplicert non ^9. 
tefi. (308.) Y porque mutaxe conciílmm qmnm 
foteft in Attrius detr'mentum. (309.) Yprinci- 
pálmente porque la renuncia enteramenieccn- 
fume , y acaba el derecho , que podia tener el 
Convento en virtud de los citados Privilegios. 
< 3 1 o.) Y afsi no le puede ya aprovechar al Con- 
vento efta efpecie, como ni tampoco ci que di- 
ga , que el no ufo procederá para con los Señores 
Deán , y Cabildo , á quien ha pagado , ;y paga; 
pero no para Con el Eftado conquiennohade- 
xado de ufar de fus Privilegios, á loquefefatií- 
fará defpues en la ultirria parte, deduci.-ndoft 
de codo, que no puede el Convento dfxar de 
pagar la tercera parte de Diezmos de la difputa 
á titulo de íuS Privilegios, 

Lo conocen aisi Jos Religíofos , y por lo 
mlfmo íe valen de otro medio , como es el de la 
prefcripcion 5 pero le puede decir al Convento lo 
«que el Señor innocencio III. dixoá el Abad, y 
Monge de San Martin de Panonia, 1 3 1 1 .) crata- 
bafe aili , de que eftos Religiolbs láthfadcífen los 
Diezmosá el Obiípo,y íé defendían con los dos 
ticuloscon que fe defiende el CóventodeMoron: 
conviene á íaber,íos Privilegios, y la preícripcion, 
y confulcado el aíTumptoal Summo Pontihee, 
refolvió , que preícripcion nunca podia haver, 
porque, ó ia preícripcion era antes de los Privile- 
gios, y entonces era precifo decir, quefehavu 


Ó- »/««/. 

(313.) 

[,P, 5 . ¡¡I itg-jur. m 6 , 
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l,íjiíspl inProvintia, Verf.^uoA 
liatn.f- cert. fetal. & £.4. ^.CoH-i 
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renunciado para obtenerlos, o era pofttrior, y 
Ja excluía el que no le podía encender , que el 
Convento polleia con buena íce, quando para 
pofleer fe havia premeditado el medio de bul'car 
d Titulo de los Privilegios. Pero, precíndiendo 
de cfto, para la prelcripcion, principalmente íe 
requiere la poírePsion, porque fiaé p'>jefsto?je ufa- 
cafio contingere nonpoterity ( J i r. ) ^ fof- 
fefsiane preefcriptio non procedit. ( j i ^. ) Y el 
Convento de Moron no tiene poíTeísion para 
la prelcripcion , que alega. Dice efte , que no 
ha pagado , en ello quiere fu^idar iu pohcfsion, 
lo qual tiene no pocas dihcultades , porque el no 
pagar es un ado negativo , que no puede pro- 
ducir efedo alguno , porque non entis nulU 
fítm qualitates: ( ^14.) Pero omitiéndolas, no- 
fe puede negar, que el Convento -de Moron no 
dá en poíléfsion de no pagar , porque le obí^ 
ta la Execucoria j que va citada con los Señores 
Dean , y Cabildo , en virtud de la qual le man- 
tuvo á dichos Señores en la poflcGion de per- 
cibir las dos tercias parces , y las eftá adual- 
mence facisfaciendo d Convento , lo qual ar- 
guye , que nó ay poíTeísion , ni la prelcripcion, 
que dé ella fe quiere deducir, y que efte es un 
Titulo de tan ningún dedo , como lo ion los 
Privilegios, que antecedentemente fe proponían. 


§. lili. 


EN que se trata DE LAS 
Exccutorias, que ay á favor dd Eftado, y 
contra el Convento de Moron , fobre 
d aífunto. 


L OS Pleytos, y Controverfias judidales fe 
han tenido íiempre por dañofos al bien 
publico, porque perturban la paz, y buena ar-? 

X mor 



C 

oílaúotit, 2. dijl. 90, 


L. 4. C ie SHiKvt.Trimt.VciW'ÍJain 
&Jn jnriarA facit judicio B-everendif- 
jítint Slnodiyji quisfeme! judUata, & 
reSit áifpfita revolvere , & fuhlke, 
di/putsre contenáerit, 

(3 '7-) 

£,, ó/jf'. de extept, reí jaScat, ibi: 
'S'ingulis controvertiis fiagulas aBle- 
ne/, unumque judicati jinem fufícere 
pfohahíli ratioae placuit, ne aliter mo- 
dits lUtufa raultlpUcátus fummam^ at- 
qae inexpUcahUem fachat dificúlta- 
te»}, máxime fi d'fvetfaprottunti aren- 
tur: parére er^o exceptione rei judic-a- 
pafrequensejl, 

(3í5.) 

L Ingenuam. ff.de Jlat.homitt,& 
(ap.Camiiiter, de re judie at. 

Cap. i^.de fentent. & jadiiat.WÁ: 
'^tendentes autem q^cd quantum .ad 
litigantes ip/esjus, &fententia fac- 
tJtmfuit pojlquamin rem tranfit judi- 
eatem,.eiiam fi contra jns htigatorit 
¡aílafuijfet. 

(‘510.) 

1,5, C. de rejudicSt. Nec enhn 
injlaurari finita rerum judicatarum 
patitur autoritas. 

( 

L. 5. Cod. de re judhata^ 


moma de <^uc depende la mejor confervacíon dt 
la República: por lo milmolehandado fiemprc 
dlipoíicioncs para cortar los Pleytos, y contri loj 
Litigantes} y en el Concilio Carcaginenfe quarto 
fe prohivió, «que fe rccibicífen dones, y oblado, 
nes de los cjue cftu vieflen meíclados en eftas ccu- 
troverfias: ( 5 i y-. ) pero como no aya íido pa-i- 
ble «quitar enteramente cftas difputas, ha fdo 
uno de los empeñosdel derecho el hacerlas tertri- 
nables, y «que la «que una vtt le concluyó,/ acaitó, 
no vuelva de nuevo á fucitarle, y promoverfe en 
contra de la utilidad común , y de la autoridad 
publica, que decidió el aíTunto} porque no fe 
puede negar, que ofende lapoteftad de la Jun- 
cia, el que trata de di/putar de nuevo lo raii'mo 
Cjue eftá ya decidido, y juzgado: dixoio aísí el 
Emperador Marciano. (516.) Conefte fin ícle 
dio efpecial fuerza á la cofa juzgada , de modo 
que cada decifion, ó determinación, concluyclíc, 
y ccrralíe aquel aflunco. ( 3 1 7. ) Y también íc 
cñabléció , que la cofa juzgada fe tuvieflé por la 
verdad. (318.) Y tiene fuerza de Ley entre 
los Litigantes. (519.) Afsicl Hilado no puede 
fufrir, que el Convento de SanóH Spiritusde Mo- 
ren vuelva áinílaurarinftancla fenecida por una 
Executoria. ( qio. ) Y aquellas determinaciones 
¡chande obftar perpetuamente para promovee 
de nuevo la libertad de los Diezmos, que le efia 
denegada, porque como cftablecieron los Em- 
peradores Honorio, y Theodocio, eferibiendo 
á Juliano Proconl'ul de Africa: (31». ) Ge/la, 
epuee funt transíala ¡n publica mommenta, habere 
yolumus perpetuam frmitattm. 

Es tal la fuerza de la cofa juzgada, que tie- 
ne lugar aun en el fuero interno, y es opinión 
probable , que aquel , que defpucs de la cola juz- 
gada conoció , que debía lo que fe le pedia , ha- 
yiendo tenido fcntencia á fu favor , no cíii obli- 
ga- 



; ' ■ 

Acdreas, Hoílieticls, Forílun. 

Ga:cii , & alii, piam fequltiir Pattr 
iefeiitent, & re jitdkgta, rt. 

sy 

(jijO 

i. harás cuKdaAhl: 

ttfnnált j q»i ex Afe hares erat ,JS 
itr.jutargt fe Titium coh<erendem 
iíkre accefere <um eo familif hxr- 
(¡ícnde juJitlmn , & cendouationi- 
Íbj fiñis folverit pecmiam.qsenUm 
tx uufi judíSía fohit , repetere non 
puf 

(3 3 40 

l i.CJe eoedlií, tndevU. 

(52.5.) 

• OUt.cap.i 5 . de fentent. & re /«• 
Hat, Quantum ad Utigdntes tffos 
jiis,&/edtent¡a fadtstm fuit ¡poJlquS 
is um tranfiit jufuatam eáam fi 
líitraria ¡itigatoris latd fúijfet, cim 
hilrajus cpnjlitutmis exprejfe Uta 
vifterlt. 


l.\.f,diVfHcapmi 


( 3 ^ 7 -)' 

Groí.áf jar. Belli. & Pacis lihí> 


gadoalpago.3.(3Z2.) Y es conforme i la diípo- 

íicion de derecho, (5250 pof<]uepropon¡cndo- 
íele al Juriicoolulco Paulo, íi cendria repetición 
aquel heredero, que en virrud de la cola juzga- 
da havia pagado lo que no le corrcípondía , rc- 
folvióqucno, con relaciona que havia pagado 
en fuerza de una Executorla ; por efta razón, pa • 
ra repetir lo que le pagó con error , es preciío que 
el pago le hidefíc, no en virtud de cola juzgada, 
(3 24.} p elfo proprio fe deduce de la difpoíícion 
Canónica , que va citada, (3 2 p-) porque íe cft a- 
bíece , que ia cofa juzgada tenga fuerza de Ley, 
aunque expreíTamente le pronuncie contra el de- 
recho, y jufticiadel Litigante. Y como el que 
camina con la Ley va con conciencia fegura, por 
lo proprio el que conociendo fu falca de juíficia, 
y ia que afsiífeá fu contrario, fe fundare en la co- 
fa juzgada, es preciío queproceda con feguridad. 
Ni íerácxcraño decir, quecftecraun mediode 
ufurpar lo ageno , porque verdaderamente no le 
le debe dar cífe titulo , íino el decir , que la cofa 
juzgada tiene virtud por derecho para hacer pro- 
prio lo agenoj y elfo no es de admirar , porque 
lo mifmo tiene la prcfcripcion ,,y .ulu^rpacion,qiie 
ziadjeSiio domimi fer cantimationem fojpfsionu. 
(326.) Y es ba/fance título , y aprobado por de—' 
recho , de aquírír, no íoío en el fuero externo, 
iino en el interno j y aun por lo mifmo no feria 
extraño dedr , qué ia virtud , y fuerza de la coiá^ 
juzgada , procede, no íolo por la diípoficion dc' 
los derechos Civil , Canónico , y Real, íleo cam- 
bien por ia de derecho de Gentes, aí modo que de 
la prelcripcion lo defienden muchos. (3 17.) 

Con eífasdoótrinascrcc el Elfado, que tic* 
ne lo baífance para obtener contra el Convento, 
por ícr el pago délos Diezmos obligación decidi- 
da, y Exutoriadaj porque, como íe ha citado, 
en el año paliado de mil fetecientos diez , los Se- 
ñores Deán , y Cabildo figuicron Pleito con cí 

Con- 



L. C.ff. de re jttakat, & L.tfi^de 
fel>.(re(út, 

(;2S>-5 

Cítat.L.C-ff'.de re judhat. ThuJ^u- 
yiíatí aSi'io p'Tfetua efi^&rej¡erje^ 
futieiíet» eontinet , , 

(310.)' 

L,^.& é-ff", de exceft, retjudUat^ 
'eap. zo. Jentent. & re judhat, & 
fap.tíhime lie exíepticm'í.in 6. 

( 33 »*) 

t.jin,§. etideo. C.de ufur.ret judh 
'eat. & aoSirin.Glojjfk in L. i.Cod. de 
jmiit.-verhé ^£efsÍo.& GregoríoLo- 

pefr¿a£-.4. ííí. i7./Jíírí;í. 
%)$rh,J.^i¡»íueda ^fremiar^^ 


Convento de San¿lí Spiricus de OíTuna , 
paga de fus Diezmos 5 y en veinte y fíete de Mjt. 
Zü de dicho año huvo providencia , en q fe maa. 
tuvo á dichos Señores en lapoíTcfslon depetce. 
birlos, y cobrarlos > y haviendo el Convento 
ufado del medio de la Apelación , fe llevaron los 
Autos á la Sagrada Rota, donde fe condenó íI 
Convento á la paga de los Diezmos , y ly 
coñas , de que fe dtfpachó Executoria en formj, 
la qual con arreglo á lo expuefto debetenerfe 
por ley, y por derecho eftablecído en el aflump- 
to, y en el mifmo concepto , que lile manifef- 
taíTe una obligación verdadera de los Religiofos, 
que no admicieíTcn la menor duda 5 aun qnan- 
do cfta providencia fuefle cxprcílamente dada 
contra el derecho del Convento , que no ay mo- 
tivo para imaginarlo afsi , ferviria de una Ley 
inviolable , que en uno , y otro fuero, interno, 
y externo deberia íegulrle , y quenopodiute- 
clamarfe , fin que íe oícndicíTe , iraniediatameo- 
te la authortdad de la Sagrada Roca , que deci- 
dió eíle punto ; porque efta determínácion , y 
qualquiera otra Executoria , tiene por ef do prc- 
ciío el producir una acción conocida 

por el nombre de a^io judicati favor de aquel 

que obtuvo la Executoria, ( j 1 8.) la qual es una 
accioaReal, y perpetua. (ji9 ) ^ estambica 
fuefcido producir otra excepción perpetuaa fa- 
vor del Reo ¿quien fe ablblvió} (130.) en vir- 
tud de Jo qual fe extinguieron enteramente las 
acciones todas, y las excepciones deducidas en 
juicio, y feinduxo una novación, y producción 
de la acción , y excepción , que ván notadas. 
(^51.) Por lo que para pedir en juicio prece- 
diendo cofa juzgada, no fe necefsita de otra cofa, 
que ufar de la acción judicati, y paradefendet- 
fe de la excepción rei judicata , fiendo verdedera- 
mente fuperfiuo codo lo que hafta aqui fe le ha 
coneextado al Convento. 


Podrí 



de ex(,eft. Re! Judk^t, ib:: Ju- 
iynUS, HL ,3. Di^eflorum re/pondk^ 
hctfthnem reí judicar^ ohjlare 
fsttiee eadem quxjíio ínter eajdem 
ferffSás revoeatur, ¡d.ín Ug.>^. ^,4. 
ie¿&ca^o 2,5. d^ fentpit, & r 4 

jad¡( 4 t, 

Lli- Jf. de exfe^t, -reí judr.ai. ibk 
fí« q^aritur , hac excepfifi ngceai^ 
v’.néi Ift/^íciendm eji^an. ídem Cor* 
¡Uifl. 


D.^1^ de fuplícat. parí, i .pdp. t !♦ 
1. 1 5. ibi: Ef quod reí judíc»tx ohjiat 
ixce^tio, Hcet ad rem diverfam aga-- 
tm.ftjus penJeat ex ecdemfonte^atque 
taáem ftorígo, boc enímpotíjsímum 
¡fiefceftio^e reí Jadicatd erlty ut to 
tm'tceufa^ídefl, origíne petítumis 
iependtst. 


D.CiMI. Uk.^.CoHtrev.eap.XO^, 
».lo8, ibi: Exfeptíonemreijudíc^td 
tíjlíre quando aSIío ejl diver fq , fed 
íitmejl mediumconchidendí. Surá. & 
Guiuib.:ííí//Í 2 .o. n.yconcluye-. ^uod 
fñ jfiicatf chfiat exceplio Hcet ad 
rtmdiveffm'siatury fi pendgt ex eo- 
dtmfonte,&eadem eJl erígo.Uoc ením 
fstifsimun in exceptlone reí judícata 
tfi,uttotuin ataq/a y id ejf, origine 
filitme pendeat. 
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Podrá declrfe, que cfta Exécutoría recayó 
entre diveríosJicigantes, y fobre diftincoairunco, 
porque la litigaron los Señores Dean, y Cabildo 
contra el Convento de la Villa de CÍIuna, fobre 
la tercera patee de Diezmo, que le pertenece, y 
no recayó fobre las dos tercer as partes del Efla- 
do, á mas de que íé pronunció también en juicio 
poíTcíIorio , y por lo mifmo rto puede producic 
excepción para la caula de propriedad , que aquí 
fe dilputaj liendo lo expueílo la dcfenla , que el 
Convento hace en elle punto, ferá prcciló hacer- 
fe cargo por partes de cfta dífícuicad, y faclsfaccr- 
ia para convencimiento del Convento. Ello es 
verdad, que para la excepción de cola juzgada' 
le requieren tres identidades, que íón reí , cau/ee, 
porque fe hace precilo, que la deter- 
minación lea de la milma cola, en un proprio 
juicio, y entre unas mifmas períonas; 
peroeftas tres identidades fe reducen á una, que 
coníifte, en que el aíTunto , que fe difpuca depen- 
da dcl miímo principio, y proceda del proprio 
origen, que cftá ya decidido, por ello el Juiil- 
confiilto Paulo, pregun,cand.o , quando tendría 
lugar la excepción de cofa juzgada, olvidó 
demás ideotiJades, y fofo le acordó de la caula. 
(■333.) Oe naodo, que no propuló; que fe havia 
de mirar el que el aífunto le decidiclfe entre los 
•miímos litigantes, y en el mifmo juicio , y havia 
lo ballance con que fuefle la milma cola , para 
que tuvíeílc lugar la excepción. 

Siguiendo e/la doclrirJ 4 i el Señor Salgado, 
{3^4.) eílablece, y fonda, que la excepción de 
cola juzgadatiene lugar, quando elaflunto, que 
fe litiga depende del milmo principio , aunque 
lea eneaufa diverlá, y falten las demás identida- 
des. Antes dcl beñor Salgado fundó ella doclríni 
el Señor Ca/li!lo, ( 53 yf) citando á otros. 

Compruébale ello con lo que praóli.'amen- 
tc fe übíerva en elle affitnto con arreglo á bis 
Y dif- 



(5iíO 

£. ! 1. 4. jf. excfpt. rttjudi- 

fíZf.íbt: Eamdem caufamfacit , etiam 
«tiga petiticnií , cettrum J¡ forte 
■petiero funium , vel hominem mox 
alliacaufa nova pojl petitionem mihi 
accefer'it, qua m¡hi dommum trihuaty 
non me rcpeiltt ijla exceptie^ 

( 3 37‘) 

'D.S 3 \g.de Retent, i,part, citat, 
'U^. 11. ». 14, 


D. CañlII. Uh, 5. citat.cap. 104, 
n. zi. 


(3 3 9-) 

D. Sa!g. de Keteút.i .part .cap.í t; 
K,io.\h\:Vnum tamenutUe valde no- 
tare dehes, quod ad huno efeBum , ut 
ohfet exceptio reí judicata^/uficit ad 
identitatem horutn trium, qutd velji 
veré y vel interpretatlvé ídem, 

^ ^ 040') 

104. n. 16. ibi: 
fifiott ídentitas perfonarum aut 
rerum vera , vel interpretativa, ut 
ohjlet exceptio rei fidUata. 
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dilpoíiciones de derecho, porgue en una tniffi, 
cau fa, en un proprio juicio , y entre unos pr^ 
prios litigantes, ■ quandocs nueva la caufa dept, 
dir fin embargo de lastres identidades, no tien^ 
lugar la excepción de cofa juzgada : es expreíj 
dilpoficion de derecho. (336.) Deeftofepu, 
dieran citar muchos exemplares, <juc udocscI 
tjue refiere el Señor Salgado, (357.) / defendió 
en el Coníejo el milmo Señor Salgado enafllia- 
£0 de pretender el Señor Cbifptide Oviedo rete- 
ner unas Bulasen dicho Real Coníejo, portpc 
haviendo perdido la inftancia, por nueva caula, 
feinftauró nuevamente el proprio recurfo,/ aua 
huvo providencia favorable de Vifta , demodo, 
(|ue. concurriendo las tres identidades de caufa, 
perfona, y juicio, no tuvo lugar la excepción de 
cola juzgada, por íer caufa la ^ue fe proponía, 
que procedía de otro origen,/ naciade otro prin- 
cipio; por el contrario entre diveríos litigante?, 
en diílinto aííunto, y caufa j tiene lugar lacofl 
juzgada, quando eadem efi caufa fetendl , edmd 
íucede en el calo, que tocó el Señor Caftillo; 
( 3 jS. ) porque el que pide alimentos á ticuiodc 
hijo , y haviendole tomado conocímienfo de 
cauíaen juicio pie naúo, lele mandaron pagar los 
alimentos, fi defpues pidiere la pcíícfsion de los 
bienes, ó la fucelion del Vinculo tiene jugarla 
cofa juzgada. De modo, que en efte cafo eran 
di verlos los juicios, porque en uno fe trataba tfc 
los alimentos,/ en otro de la polTcísion heredita- 
ria, ó fucefion del Mayorazgo, pero como éra la 
caufa de la filiación, que elhba decidida en el 
primero , por lo mifmo tenia lugar la excep- 
ción. 

Eítofe funda, en que la identidad, que fe 
requiere, para que tenga lugar la cofa juzgada, 
no fe necelsita, que íea identidad real , y verda- 
dera, y baílala interpretativa. ( 3 39-) ü^dmif- 
rao modo juzga el Señor Caíiiilo. (340. ) Y 

quaa- 



D . citAt num.i^.lhh Et Ji 
ftiureí ex alüa eaaJ'apetatHTy quam 
tx ¡tu ex qué prmitMs ¡¡«tita fuh, id 
tilia eJJ origo petionis rei judt- 
[itx sen chflat exceptio , & diátur 
£serja res, & per eontrarium, fi p£. 
¿\sstgatur derediverfiyfed eadem 

trigo petitiosis didtur per Inter- 
fTíiaiUsetn eadem res, & reí judien- 
U eíjlat exceptio. 

f 34 i-) 

PInel. Z.í¿. i.part. pn.iS.Cod. 
di hnis Mntern.p' Jacoh, Cáncer, z, 
pat.viriar,refe lut,cap . i ó. «, 1 00 . 

(J43-) 

D. Covarrub. PraSt, ^um. cap. 
14. n/m, X. Miert de Majorat, 5, 
fiU.q.l'i. n.ii. 

(344-)' 

D.^algad. ^.pare. Lahrit.cap.%. 
M«. 167. ex L. tutor em. de hií 

quikut ¡ndigft.lbÍ:Di/cerfa enim funt 
jiTi,quamvu p'ura eadem perfona 
¿¡vinerit, aliud tutoris, aUudlega- 
tn,& atmnonfui perfomjure,fed 
, acufaverit propriant peensnt 
fnaterx ntti dehent. 
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quanáo la cauíá procede de un proprio prncipio, 
aunt^uelcan diverfas, entonces íc interpretan poC 
unamifma, y ti>.nelugar la excepción, y por cí 
contrario, fila caula nace de un miímo princi- 
pio , es interprerathe divería,y ceísó la excepción 
de cola juzgada: afsi lo dixo el Señor Cafti- 
llo. (541-) 

Elta identidad , no Tolo tiene lugar por lo 
que mira á las caulas , si también por lo que mi- 
ra á las períbnas , como íé vé manifieftamente en 
el Prelado , y fu SucccíTor , y la cofa juzgada 
contra eluno tiene lugar contra el otro j (34*.) 
porque el Prelado, y íu lucceíTor reprefentatiyé es 
una propria períbna ; lomifino fuctde entre el 
Ele^or , y el Eledlo , el Patrono , y el Prefenta- 
doj ( ^ 4 3 .) por el contrario el Tutor , quando en 
nobre del pupilo tuvo contra si cofa juzgada, 
puede por Iu proprio derecho oponerfe , y no le. 
perjudica la excepción , porque aunque ícauná 
propria perfona , esrepre/ezzrrfr/Védivtría , y ha- 
viendofe entendido con el aquel juicio en cali-!* 
dad de adminiílradorde los bienes del menorj 
defpues por derecho proprio trata de oponerfe i 
lo juzgado , y decidido, (344-) 

En ellos términos , acercándonos al calo de 
ladiíputa, es cierto, que aquel Pleito fefiguió 
con el Convento de OíTuna ; pero también lo es, 
que los Rcligioíbs de Moron han propuello para 
defenfa , que fon individuos de una propria Reli- 
gión con el Convento de OíTuna , que profeíían 
una propria Regla, y un proprio Inílicuto , y por 
lo mifmo interpretatiyé ion una milma perlona, 
afsi como en opinión dcl Juriíconfulto es la mif- 
maLcgion, aunque hayan remplazado Soldados 
nuevosel lugar de los qx- fritaron; es el mifmo 
Pueblo el de Roma el que havia ahora cien años; 
y nofotros fomos los mifmos, aunque con la 
edad hayamos perdido unas partes, y adquiri- 
do otras , porque á lo que fe ha de atender para 



L. dijudicis. Ibi : ’Prúfoa/t^ 

hatur ex his jud'idhus^qifi ¡n eamdem 
rem dati ejjent. non nuiles^ cauja/iu- 
dita, excyfatos ejfe, irt que eorum lo- 
eum,a¡ios ejft ajjutnpte/, Ó" quareha- 
tur jinguifrum juuicum muñe eam- 
dem rem, an aljud judiñum fecijjet í. 
'Refpondi non modo fi uuus, aut alter^ 
Jed &/t omnesjudices mutañ ejjetif. 
lamen 0“ rem eamdem , & jadiiium 
Ídem, qued qnte fu’Jfet j perntanere. 
Jdeqife in Lpc /olum evenir e, ut parti- 
hus commutatls , eadem res ejje exif- 
timareiiir , fed& in multis cateris 
re^us, nant & Legionem eamdem ha- 
veri ex qua muid dececijjeat, quorum 
in locum alh /uhjeíii eJfee,&Papulum 
eumdem hoctempore putari , qui ab 
hiñe centum anmsfuijfet, cum ext/lis 
nema nunc vheret: : : quod fi quis pu- 
taretpartibus commutatis aliam rem 
Jieri fir-e ¡ ut ex ejus r añone nos ipft 
non ídem ejfetnus , qui ab hiñe anno 
fuÍJfemus,propterea quod,unPky¡of$- 
phí dicerent, ex quihus particulis m¡- 
mtniseonfífieremus , ha qustidie ex 
nofíro corpore deJenderent,aHaque ex- 
trirjecus In evrnde^ Iccum acceda et^ 
quaprepter cujas r\i. Jpecies eaüetn 
cenfifieret , rem queque eamdem efie 
exijlimari, 

(34^0 

Fontanel. depa^ Nup t Clau/.s^.Glo/. 
iq.án.^j. 

(347-) 

Cüncev.lib.^. variar, cap.tj.n.i^o, 
& Menoch, Cí»a 7 , 590. ». 37, 

(34f'*) 

Menocb, ñtat. concH. 390. á«.io. 
lib. 4. ííf'Cancer. 7 . part.variar.cap, 
101. 


(349.)' 
Cap, 7 ^. 4 ? apellat. 
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la ¡dentiilad no es el numérodclosindivIduoSjC. 
no la cipccie, y en efte concepto no fe puede 
negar, que es Convento de una propria Religión 
el de Olluna, <^ue litigó entonces, y de Moroa, 
que ahora litiga. (34^.) 

De lo expuerto procede , qpela co{áju2g^ 
da, litigada con los individuos de algún Cuerpo, 
perjudica á codos, como fi exprenamente fucraa 
citados, y oidos para ella; dixolo For^canela, 
( 3 46. ) tratando de la cofa juzgada contra los 
individuos de alguna Arte, ü Oficio, y citando 
una determinación del Coníejo de Cataluña; del 
mifmodidamen esCancerio, (347-) yporlo 
milmo la Sentencia, que fe pronunció contra al- 
gunos de losCiudadanos, perjudica á todos(343) 
porqeneftos calos los Ciudadanos, y los indivi- 
duos de un proprio Cuerpo /«rerprefáríWJón una 
milraa perlona,dc modo, que íleado ciConvenco 
de Crtuna,y el deMoron de una propria Religión 
para el aíTunco de que fe trata, gozan deunamif* 
ma pcrlonalidad, y ay la identidad interpretati- 
va, que fe requiere para la cofa juzgada, fin que 
cfto lea oponerfe á lo que antes fe ha dicho, fobte 
que el Convento de Moren no es miembro de- 
pendiente del Convento de Roma, en virtud de 
la Bula del Señor Benedicto XIV. porque cito no 
es verdad, pero la Bula no quitó con la fujccion U 
Profefsion , y Regla, que antes, y'defpues pro- 
fcííaban los Religiolos, ni hizo i los Conventos 
de otra Religión; de modo, que fe fu jetaron ala 
Jurifdiccion Ordinaria, pero como fe quedó la 
propria Religión, de ello procede, que para el 
afiunto prefente, el Pleyto litigado con el Con- 
vento deOfluna,es interprerariyélo ¡XiiivaOjC^üzí 
fe huviera citado al-de Moron. 

No es efto Tolo dífpoficion de Derecho Ci- 
vil, porque también fe halla aprobado por la Ley 
Canónica. (349.) Havia varios intercííados, que 
eran participes de una propria obligación, y ficn- 
do condenados , porunamifima Sentencia apeló 

uno. 



Ib?: Vnafenfeati a plurihus condem- 
foíus ad appelationis he- 
i'jfaM ccmoUverit , tilius viSiorid 
jtii {tnmuiii Cfterh fufragatur^ fi 
\-fínluni jure juveatur, idemque negó 
úiMf&eitdtm canfa defentionisexitat. 
id. fi». 41 . ei qui, cduf. 2., q. 6 . §, 3 . 


O 5'0 

’^fiídoque anam¡& eamdem fluret 
fi'eitlrt^ortant condemnatíonem , nec 
¿vt>^tisfaíttrum,feparationem ac- 
cf'tjjgí cafuji omnts affelaverint^ 
fftiotx h¡s agente eorum appelath 
jup fTOnuntuta fuerh, emefumen- 
tu vlSor'tx etlam ad aillos pertlne- 
aíjeulem units tantum appelaverit 
dtifU appelatl» jufia promiñtiata 
édlqteque frodefi , qui non afptU* 
til, kit re/cnptum non grodeji, 

05 ^-) 

í.l.d' 3. C,(i miíj ex plxrih.sf^tl. 
(! 53 ’) 

l. S, Naut.Caug, JlahuUr. 

tdTUqt.rtJiuuant.Vciii ^edji ahfo- 
iiiui fiexerdtor a captlom , deinde 
t^itgr,(mnauta exceptio dakJtur, ne 
fepUi de ejufdt hominu admlfo qua^ 
r«í»r. Id. \n L. SÍ cui, §. Idem, f, de 
txoufat tutor, 

D. Salgad, gart.^. eag> 8* 

pum. 


uno, y obtuvo-Execüforía; por lo <^ue, fi aprove- 
chaiiaá lus demás parcicipt s, fe dudaba , y fobre 
ello el Señor Gicgoriü IX. relpondid en laefpe- 
cie de clic Capitulo , que como fuclíe elmílino 
negocio, y una propria ia caula de fu defe nía, la 
vidtoría del que apeló, ie aprovechaba á los de> 
más compafterosi ( jyo. ) porque íe cftablece, 
que íi en la caufa Cumun apelaren los intercííá- 
dos, yunofiguiere la Apelación, la determina- 
ción, que ette obtuviere, aprovecha á los compa- 
ñeros, y lo miímo quando uno folo fuere el que 
apelare, no alslquando el que apela propone el 
derecho cfpccul, como fi valicndofc del benefi- 
cio de la menor edad pidiere rcílitucion. ( ^ ? i •) 
Ellas dilpoficiones fe cftablecicron por lasque 
havia pronunciado en el aíTuntoel Emperadoc 
Alexandro, 2. ) que difpufo, y cliableció 
lo proprio. 

Fundafclo expueíío, en que la cofa juzga- 
da, lo principal que requiere es la identidad de ia 
caula, y quando ella es la tnirma, le interpretan 
una propria peribna los inccrelfados en ella, por- 
que no íe puede negar, que es exprcíla prohivi- 
lion de derecho, el que en cada allunto , y caula 
no ayan de recaer muchas determinaciones, fino 
unaj üixoaísi el Jurifconfulto Paulo; Y 

feria juzgar, y decidir muchas veces un proprio 
aífunto, ¡1 oido, y determinado con un partícipe 
fchüvicflcdevoiver de nuevo á tratar li propcia 
caula con cada uno de los compañeros, y por ella 
razón, tratando de la cofa juzgada, ctlablece el 
Señor Salgado, ( ^y4. ) quando la cofa juzgada 
paífaá producir excepción contra otro, con quien 
no fe litigó, y al numero trefeientos quarenta y 
nueve, concluye : Ex qulbus re^e deduces executo~ 
Temnon exceden dirigens executorUles adverfoseoSy 
^uibus Ve l caché, ^ ex propria Vi y natura fen- 

tentia, VeL exprejje n ¡cent , etiam mn dum Vocatls 
cum non jínt legitime contradlcioreSy nec pofsint exe- 
Z Cu- 
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cutionem executorUUum itUm mer álUs tkn. 
tárum impediré. De modo , < 5 uc én efto? 
cafos perjudica la cofa juzgada ex frcfru \ 
O* natura fententUy yen comprobación de di 
pone defpues varios cxemplos defdc el numera 
trefcicntos y cinquenta, que uno es en Jas colj} 
individuas: ^iraa, Cr ultima Ke^uU ftt inhK 
tnaterUj ut fententia Uta tn ¡ndivlduls, alliis etm 
non yocatis frxjudicet , y ai numero trcfdentos 
íínquenta y tres añade : Cui allUyO’ fextafniti- 
Vta t{i KeguUj ut fcilicet , uhi dw, aut flures fm 
habentes quUibet eorumjus íafolidifm,falter eorum 
agatyO*rm in juditlum deducaty ¡enuntU adver- 
¡Hs eum latay qua io juditlum tranferity mfuaity 
iS* gerimlt jus alliorum. 

Contrayendo cftas Dodrinas al cafo prefen* 
te, no fe puede negar, que los Señores Dean , y 
Cabildo, y ci Exemo. Señor Duque de O/Tuna, 
fon participes en los Diezmos de Moron, perci- 
biendo el Cabildo las dos tercias partes, y el Eda' 
do la una, que por lo miímo la obiigacion de los 
Diezmos es común para con eíios iitíercííados 
por rusrerpc<5livas porcioncsjque litigando cICa* 
bildo con el Convento de Olfuna/e defeadia ede 
con los proprios Privilegios con que lo hace aho- 
ra el de Moron, y tanto, que el Teñimonio, que 
fe ha traído fe íácó de aquellos Autos, y aísi fe lia 
de decir, que fe trata de que nuevamente fe juz- 
gue, y decida lo que ya eiU decertr inado, y de 
quefobreunaniirmacaufaaya muchas decilio- 
nes, y no (iendo efl;o admifíble , para evitar tan 
grave inconveniente , fe hade cünfdTar.qucíij 
que íé determinó en aquel Fleyto para con el Ca- 
bildo, produce excepción de cola juzgada para 
con fu Excelencia, liendo de conlideracion la cir- 
cunífancia de que aquí no fe traca de que perjudi- 
que á el Eñado la Executoria, que litigó el Ca- 
bildo, fino de que le favorezca, y aproveche: Pa- 
ra lo primero pudieran ofrecerfe algunas dificul- 
tades , porque Noa debtt allquls alterm odio 





€»í'^ 


^ 74 •• 




(35^‘í 


.jurjn <5* 


'(357-J 


^ 355.5 




pr^tgTíttfári» ^ec élterl per alcerum inferri 

iniqmcanUiria, ( ) Y con cfte rcIpc¿i-o pu- 

diera dudarfc » Ci Ucoíá juzgada litigada con e{ 
Cabildo perjudicaba á el ÜÜado, y ie leinfcria 
perjuicio por medio de otro tercero. No aísi 
guando fe traca de que íe aproveche lo que ie 
juzgó, y decidió para con el Cabildo, porque en- 
tonces por la regla general de que OííU rejirlngi^ 
O' favores convenit ampiuriy ( if?.) es precíío, 
que fe mida el ailunto con otras ampliaciones, y 
que lo que íc determinó en el Pley co de Ofluna, 
íavorczca ahora á el Binado , y perjudique á los 
Rcligiofos de Moron. 

Por lo que mira i la identidad de (a caufa, 
no íé puede dudar, qucpiJíendoícIeal Conven- 
to de OíTuna la tercera parce de Diezmo, las ex- 
cepciones, que proponia , ion las mffmas de que 
ahora fe vale el Convento de Moron, porque ale- 
gaba losmifmos Privilegios , y la Pofleisíon de 
no pagar, y hacia las proprias defenlas , que los 
Religiofos de Moron , proponen ahora, de cal 
forma, que el Teítimonio, que ie ha traído de las 
Bulas, fe ha Tacado de aquellos Autos, y afsi es 
precilo conocer, que el Convento de Moron pro- 
pone nuevamente para íu dciénia, lo que ya ella 
decidido, y juzgado, y en efta parce ay cambien 
la identidad, que ié requiere para eida excepción. 
Es verdad, que el Cabildo trataba de la tercera 
parce de Diezmos, que le pertenecen , y aqui trata 
el Eftado de la tercera parce, pero cambien loes, 
quela identidad déla excepción infiere legítima- 
menee, que la acción es la propría. No fe puede 
negar, que la acción, y excepción Ion correlativas, 
y ella no es otra co(ii<^MQexclujío qutedax» quainte- 
YofoniaCiionicujufquerei joiet ad excludendum id 
quod intcntionem , condemnatioaem ve deáunSittm 
tf - ( jyA. ) Porque no (c puede entender, que una 
excepción tenga virtud para excluir acciones di- 
ver- 
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verías, y qiialqiiieracaufa cierta, y determinacla, 
ha de producir el eftélo, qiecorrerponde. (3f?') 
A mas de que la obligación de los Diezmos es en 
si una, y aunque tfté dividida poi terceras partn, 
cftonocftoiya, para que, como que esuna pro. 
pria la raíz, le aya de juzgar de ella con efta varie- 
dad, y abjurdum, t?* m'tmrfíe jurichili conyenum 
ut nna res diyerjts tefííporibsts captatm-, .que dáa 
el Jurifconfulto: ( j 6o. ) Ni ay razón paraque 
íiendo una propria la obligación , fe quiera con- 
templar diverfa por la material dívihon , que vi 
tocada, y cneftc fentido, la obligación de los 
Diezmos íe convertirla en muchas obligaciones, 
porque los frutos fe dividen, y reparten entre 
iiiuchos, y diverfos incercíTados. 

También ay la miíma Identidad por lo que 
mira a los Adtorcs , pues aunque la inRancia del 
año de nueve ia movió el Cabildo , y aquí i/tigi 
el Eftado, el derecho es uno proprio,y la diferen- 
cia que ay es puramente material, y confiñc ea 
haverfele transferido al Exemo. Señor Duque de 
OíTuna, y fu Cafa, por los medios , que le txpu- 
íieron al principio , el derecho fecundarlos clU 
tercera parte de Diezmos, que tenia ia /glWia, 
por cuya razón, fiempre que para txculárel pa- 
go no fe oponga excepción que mire á el Eftado 
por si proprio, y no lea tranícendental á el dere- 
cho, que le transfirió rej^reftnuthé , ton, y le de- 
ben tener por una mitmaperíbna el Cabildo, y 
la Cafa de lu Excelencia. £1 exemplo lo tenemos 
entre elEmphyceuta, y Colono, con el dueño de 
la propriedad, porque el primero tiene el domi- 
nio util,q le transfirió elSeñor de ia aiajaEmphy* 
leutica, y fiempre, que fe le demande por razón 
de elle dominio útil , como, que es dillinco 
del direóto, queconferva el dueño "déla pro- 
priedad , no le perjudica á tfte la excepetoh 
de cofa Juzgada, íégun ladoótrina del Señoc 


D.Siilgad. Ve Regia, ea^.'S. 
iwaa. 1 30. Ibi: Ego dutent ex mente 
tm¿nM,¡iliiU difiinSfum tenendam de- 
dixil juoei aut Emphiieuta Ci.ndemna- 
wfthfiíperjure Emphiteutko ^vel 
miSijMo quod ad iliiusjus uti/e , & 
ft ]i¡smem tantum pertinet , & tune 
Jettettia data aiverfus il'.um, execu- 
ihtps Impediré non potefi Dominas di- 
fiSnt. qnla ejus direéío dmlnio,jur¡, 
&pJfefsion¡ Civili mhiloficit J'ed il- 
¡ajimelume remxnet, 

(562.) 

D. Covarrub. fracíicar. Cap. tj. 
D. Salgad, citat. Cap.Z, n, 
141. 

£jr tradit, á Pajsion. de local. 
(snixdtCap.C i .per totum, 

(3 «4-)’ 

’Ci[, ^.de cauf.pejfefstom 
(T<S5.) 

Ctf.í. íoá. ibl: Adquartumhrevi- 
Uruf^ondemus, quodenm fuper pof- 
JeJfim, & petitorio Jimul exaSiuni 
ttrm'fue mafententia dehet term- 
«ri, (eá ¡icet in prenuncíjíione Jit 
prí/fí/jií framhenda, i« executione 
tmendeht preprietas pravalere. 

C;6é.) 

t, 1 1. de adquirend. vel admi^ 
^‘■*d.fi£efs, ibi: íiihil commune ha* 
^ttpropriefas cum pojfejjiont* 


9? 

Salgado. ( ) No ílicedcaGí quardo fe de- 

manda al fcmphiccuca lobre aíTunto, í^ut mira al 
derecho de propriedad, es dodlrina de ios Seño- 
res Covarruvias, y Salgado. 361.) Lo miímo 
le entiende quando al dueño de la propriedad le 
le demandó ibbre el derecho que cenia en la ala- 
ja Emphiteudca, porque entonces la determina- 
ción de ertainrtancia perjudica cambien al Em- 
phiceuca, por la regla general de que finito jare 
damisifinitur etiam jas actipientis. (^63.) Y ca 
ellos calos el dueño de la propriedad , y el Em- 
ph¡ccucarfpr^e»í4í/Wíe juzgan una miHna per- 
lona, y por la miíma razón le debe decir lo pro- 
prio del Cabildo, y el Eftado ; y ay la identidad 
aun de laspcrfonas del Aélor en lino, y otro jui- 
cio, por lo que la determinación , que el año de 
diez obtuvo el Cabildo i fu favor, le aprovecha 
al Exemo. Señor Duque de OíTuna en elle Pley- 
to. 

Por lo que mira a la identidad del juicio, 
ello es verdad, que en aquel Pleyto el Cabildo 
pidió fe le mantuvicircen la poflclsion de percibir 
la tercera parce de Diezmos, y cambíen lo es, que 
ellos dos juicios fon enteramente diftincos , en cal 
conformidad, q la caufa de lapoíTeísion nopro- 
duce excepción de cofa juzgada para la caufa de 
la propriedadj ( 364. ) antes sj por el contrario, 
el juicio de propriedad produce excepción para el 
poflefíbrio. ( 365“. ) De modo, que nada de co- 
mún tienen ellos dos juicios. (360.) Y por lo 
mifmo el de la poííclsion no íupéra la caula de la 
propriedad, y íí por el contrario, el juicio petito- 
rio dexa inútil la caula de la polTeísion. 

Ello fe enriende en los juicios mere poflef- 
Torio, pero no quando con la polléísíon le junta 
la caula de la propriedad, y fe traca, y difputa de 
ella, porque entonces debst proprietas ptetvalere 
Ello le comprueba por varios términos, porqu 
es cierto, que el juicio mere pofleíTorio no admí 
Aa te 



L. HKíf . C. Sf de montentan. f'Jpjs. 
fuer, aj’pe¡at.\h\ Ciimfujfefs\ ni,& 
ejut momento cau/a dlcitur .&/i 
Ut ¡o interpojita fuerit, lamen fenten- 
fia lata foriieturefeSium, 

(368.) 

Caf,fa.cauJ. i. 6* 

( 

D. Salgad, de Keg. part. 3 . cap. 1 1, 
mn, 82. ¡n L. Si quít ¡n tantam. C, 
Vnde vi. l’rafatat» autem conclujio- 
nem^ ut íit pojpjjoriis non appellttar^ 
declara, utprocedac, & locum haveat 
in terntinisde quihus loqHhur,/cilÍcet 
in caufis mere pcffejjorts, ut fecus fit, 
quando pojfefferia caufa eft mixta fcU 
iicet cum petitorio, quetiiam tune ra^ 
tiene mixtura a teta fententia admi- 
titur apellatio, ut videre ¡a remedio 
yecupiraKJ.& num. %^.porquequan~ 
do cauja petitorii Jímul traSiatar cum 
pojfejforio, vel ex natura caufa , vel 
aíittr ex opofitient , & permitione 
part ís taché-, aut exprefsé cum pe- 
titoTÍum,ut potentius, & magis, dig- 
num praponderetyfuprimat, & ahfol- 
vat pojjejforium tamquam minut 
principaie fit appelatio in totum .Jen- 
temía executionem impediré deíet. 
Menoch. de recuperand. pojfejs. rt- 
med. j. a num. 3 16. Antonio Go- 
mezía/-. 4j.Tauri»«»7. 194, Ma? 
ranta,^' alHj, 

( 370 -)' 

Cap. 3 . de cauf. pojftfs. & preprUt, 
jbi: V.erum quoniam in quajiione pra- 
d¡da,quidquid Juris utraque pars in 
eleSiione bavehat, dedu^urn in jadi- 
tio videhatur. 
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te apelación; (3 67. )lo qual también escoofbr. 
me á la dilpoheion Canónica: (368.) Peroefto 
«o fucede aisi quando el juicio no es raeré poffet 
íbrio, y con él íe acumulo la caula de la propríj- 
dad, afsi lo fieme el Señor Salgado, {369.) Üjij. 
dándole en la diípoficion de la Ley, cúaodoj 
Menochio, Antonio Gómez Maranta, y otros,)' 
dá la razón, que quando fe junta con el juida 
poíTeirorio la caufa de la propriedad, entonces le 
luprime enteramente ia naturaleza del juicio 
políeirorio, y cfta caufa fe ha de tratar como jui» 
do verdaderamente petitorio, de que fe deduce, 
que fu determinación ha de producir excepción 
de cofa juzgada para igual juicio, q fe promueva. 

Efto es loquelucedió en el Pleyco délos 
Señores Dean , y Cabildo , y el Convento de 
Sandd Spiritus de OíTuna en el año de íércríencos 
nueve, porque el Cabildo pidió alli , fe le man- 
tuvieíTe en la poficfsion de percebir los Diezmos, 
y el Convento propuíb la excepción de fus Pri- 
vilegios, y Bulas, lo qual fue mezclar verdadera- 
mente la caula de la propriedad con la de la pof- 
fclsion, porque con motivo de los dichos Prívilc* 
giosletomó conocimiento del derecho, queló- 
bre uno, y otro alTunto tenían las Partes, quefué 
lo que movió al Señor InnocencíoIÍI. para deter- 
minar la caufa de la propriedad en el Pleyto, que 
fe promovió fobre la elección de Prelado en la 
Igiefia Sutrlna; ( 370. ) de modo, que el Con- 
vento preponía ius Privilegios, y los Señores 
Dean, y Cabildo oponían á las Bulas los argu- 
mentos, y convencimientos , que hemos tocado 
haña ahora, y aísi todo el conocimiento de 
aquel juicio le lufrió no Tolo fobre la poíTcfsion, 
fino también en orden i la propriedad, por cjya 
razón ay la identidad, que fe requiere, para que 
fu determinación aya de producirla excepción 
de cofa juzgada , de que ahora fe vale el 
Efiado* 


No 



No es ello lo mas , y si que aquel juicio Lié 
verdaderamente pecícorio , y iu determinación 
la quecorrefpondíaa la calidad de la caufa j por- 
que es verdad , que los Señores Deán , y Cabildo 
pidieron íelesmantuviefleen la poííeUíon déla 
tercera parce de Diezmos, y la providencia del 
Señor Juez Ordinario fué la de mandarlo, alsi 
pero también loes, que haviendoíc incerpuel’ 


to Apelación, y llevado los Autos al Tribuna' 
déla Sagrada Rota, la determinación que huvo^ 
no fué la de diferir á la manutención , que pe- 
dían los Señores Deán , y Cabildo, y que eña- 
ba mandada por el Señor Ordinario, lino la de 


condenar á el Convento á el pago de los Diez- 
mos, que íe le pedían , y en las coilas; de mo- 
do , que aunque la pretenfion del Cabildo havia 
fido la de haver propuefto un interdiéto pofleííb- 
rio como fe havia defendido el Convento con 


los méritos principales , y proponiendo por ex- 
cepción codo lo que era conducente á la caufa de 
la propriedad , refultaban defde luego méritos 
íuficientcs para determinar el alTumpco: en orden 
¿ ella lo hizo afsi la Sagrada Rota , y por lo mií^ 
mo la Providencia fué condenar á el pago de los 
Diezmos á el Convento, á villa de lo qual no 
queda arbitrio para difeurrir, que aquel fué un 
juicio mere poírcíTorío , y que la providencia íe 
dio íblamence fobre la poíiefsion , para por 
cíle medio poner , y cílablceer diferencia entre 
aquel Pleito , y el que ahora fe fufre con el Eftado 
de OíTuna. 


Aunque con ella Executoria tenia el Hilado 
lo bailante para oponer la excepción de cofa juz- 
gada, de que ha uíado, tiene todavía á íu favor 
otra mas terminante , como fué la que recayó en 
el Pleito , que principió el año de fececáentos diez 
y líete, y le continuó halla el de íéteciencos trein- 
ta y tres por los Señores Dean , y Cabildo contra 
cl proptio Convento de Moron , que ahora lici- 


ga, 



ga , á cuyo PItíco Palio también el Excelcntifsltno 
itrorDiiqiiedcCfiunai yen el dia treinta de 
C ¿lubre de fett cientos treinta y dos huvo provi. 
dencia manuteniendo á dichos Señores Dean, jr 
Cabildeen la poflcfsion de las dos terceras partes 
del Diezmo de todos los frutos de tierras, Oliva, 
íes , y Viñas dei Convento , de cuya providcncii 
apelaron los RcligioPos •} pero fin embargo de 
ello fe mandó llevar á debido efedo lo manda- 
do. DcPpues de lo tjual ufaron del remedio de la 
nulidad, felicitando fe declaraíTen por nulos les 
Autos , y fe puficffen en el cñado <]ue tenían por 
Febrero del año de veinte y uno, lo qual íe dene- 
gó por Providencia de treinta de Junio delaño 
de letccientos treinta y tres, de la qual apeló tam- 
bién dicho Convento 5 pero no fe eílimó fu ape- 
lación. 

Eftaesotra Exccutoria litigada con el pro- 
prio Convento j y aunque en ella pidió el Cabil- 
do manutención , Incierto es, que feprefentaron 
todas las Bulas , y Privilegios de el Convento, p 
Teñimonio de la Executoria de Ja Sagrada Reta, 
que havia recaido en Pleito del Convento de Of- 
fuña , y defpues los Religiofos de Moron propu- 
íieron el Articulo de nulidad , que fe ha citado, el 
qual es Ordinario , y diñinco del Juicio poflelTo- 
rio , que propulb el Cabildo , no pudiendofe ne- 
gar , que la inftancia , que ahora fe figue , y efias 
dos anteriores, le han fufiidofobreuna mifma 
caufa , y tanto , que en eftc legundo Pleito , que 
fe figuióel año de diez y fictc , usó el Convento 
de Moron del medio de decir, que mientras fe 
Ibbftanclaba aquel Pleito ante el Señor Ordina- 
rio , ié eRaba también determinando en la Sagra- 
da Rota el miímo aíTumpeo , que fe litigaba con 
el Convento de Oííuna , oponiendo la excep- 
ción de litis pendencia, á fin de que cftos dos Jui- 
cios íé unicffen , y acumuIaíTen , inhibiendofe de 
eflaíegunda caufa el Señor Ordinario, y remi- 
tiéndola 
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tiéndela i la Sagrada Rota, para queícjunuire 
coala queleieguia con el Convento de Oiruna^ 
de modo , que eíta es una conrs.Í5Íon de los Keií' 
giofosde Moron , en orden á queay en cílos ne- 
gocios la identidad de la cola ; y como con elpe- 
cialídad en el Pleito dcl año de treinta y tres, no ié 
puede negar , que huvo también la indentidad de 
la caula, y de ios Litigantes , comuvá demonf- 
trado , no interpretativa, fino real, yverdade-» 
ra , es precifo , que aya la excepción de cola juz- 
gada, que opone el £.fi:ado. 

No íe puede negar, que la condenación de 
collas es una de las penas ellabiecidas por dere- 
cho , para calllgar la temeridad de los Litigantes, 
que fin juila caula fomentan litigios, y dilputasj 
(571.) afsiio eílabkcidel Juriíconíulto Úlpia- 
noi Elladiípoficion renovó el Emperador Juí^ 
tiniano, (371.) y con ella fe conformó la Ley 
Canónica , ellablecida en el Concilio Turonenfe, 
quefe celebró en tiempo del SeñorAlcxandro líL 
(373.) Por ella regla es prccilb que conozca- 
mos, queelhaverla Sacra Rota condenado en 
collas en aquella irtílancta al Convento de Mo- 
fofl , fue graduar de temeraria fii delénfo , por- 
que la cauta , y el efoólo fon dos correlativos mu- 
tuos , y del uno venimos á inferir legicimamence 
el otro j y afii oblervamos , que en muchos calos 
paOamosá deducir la caula de la dilpoficion por 
el efeóto que la produxo , como lucede en el cafo 
de la Ley J (l74>) pues dudándote , filadiípo- 
íicioncraTellamcnco, óCodicilo, le decidióla 
duda , reconociendo los efeótos de dicha diípofi- 
cion. De que íe infiere, quehavicndoicimpuef» 
to al Convento de Olfuna en aquel Pleito la pe- 
na de temerario litigante, es precifo conocer, que 
á ello dio lugar, ci que fe contempló , y juzgó 
deellaclaíle ludefenla. 

Con elle excmplar es precifo que íe aya de 
difeurrir del proprio modo en el cafo de elle 
Bb Plei- 
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Pleito, y cjuc fi la cofa jurgaáa tiene fucriadj 
Ley, y caufa derecho por las difpoíiciones, 
fecitaron fobre el aííunco , decidiendo efta cauli 
con arreglo á dicha Executoria, es prccifo tam, 
bien condenar en cofias al Convento de Moran, 
aun con mayor razón, refpeétode laqucpodrií 
haver para haverlo hecho con el Convento d? 
Ofluna, porque en aquel tiempo, quando fe l¡t¡. 
gaba aquel Pleyto , fe fundaba la Religión de 
Sandti Spiritus en fus Bulas, y Privilegios , que 
hafta entonces no fe le havian difputado, pero 
ahora ya ay el exemplarde las Executorias, que 
van cicadas, la una con el Convento de OíTuna, y 
3 a otra con el de Moron, que ahora litiga: De 
modo, que el que una vez fe juzgaíTcjy decidícf- 
le el aíTunto, era baftance, para que el Convento 
defiftieífe [de fu empeño , porque nec miiauri 
jimtarerumjudicatarum paíitur autoritas, (jzy.) 
No pudiéndole negar, que cfta fegunda Execu- 
coria le añade mas fuerza á lá primera, al modo, 
quelafegundadifpoíicion, aprueba, y confirma 
laprimera, ( 376. ) y fiempre el ado geminado 
es de mas fuerza en cal conformidad, que el pado 
nudo , que por Derecho Civil , no producía 
acción alguna, la produce íiendo gemiDado; 
y la promeíTa de donar geminada equivale a 
donación , y la obligación , que no vale por 
defeído de caula, tiene valor fiendo geminada, 
( 377. ) Y afsife ve, que la geminación de eftas 
Executorias hacen mas recomendable elaflunto: 
Y es circunftancia, que no haviaenel año de fe* 
tcciencos y diez, quando fe condenó en cofias al 
Convento de Offuna. De modo, que fi en aquel 
tiempo fe graduó de temeraria la defenfa, que 
hizo el Convento i mas bien debe graduarfe 
ahora de tal ia propria defeníá, que reproduce 
el Convento de Moron a vifia de las dos citadas 
Executorias, 


No 
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(380.) 

taXieivertHm. Cauf. i . q.IKS" L, 
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Noconííftcfolo en ellas la diverfídaJ , y 
diferencia, que aydeaqucíUdilpuca, á la que al 
prefente le lufre, potq ahora ay ocras círcuultan- 
cías, que no Ion de tríenos coníideraciou , que 
unaesiaBuladciScñorBencdido XIV. del año 
de fetcciencos quarenta y uno, por la qual fe cor- 
tó la íubordinacion, y fumirsion de ios Conven- 
tos de Efpaña al de Roma. De modo, que quan- 
dó fe llcigaron las dichas dos Ex<cutor{as, los 
Conventos de OíTuna, y Moron podían decir ,quc 
eran miembros, y dependientes de la Caía de Ro- 
ma, y pretender por cftc medio la excenfion de 
ios Privilegios concedidos á aquel Hofpital. No 
afsl ahora, porque efto fe cortó por dicha Bula, 
la qual es circunílanda, que muda el eíiado de la 
Religión, rcfpeéto del que tenia quando recaye- 
ron dichas Exccucorias. También es verdad de 
no poca recomendación la de que entonces fe li- 
tigaba con el Cabildo , y ahora el Picyto es con 
el Exemo. Señor Duque de OíTuna, porq es prcci- 
íb entender , que el Privilegio de no pagar Diez- 
mos había, y comprchende á aquellos, que per- 
tenecen á la igleíia, y no á ios que le havian 
transferido a un tercero , ya porque íemejantes 
Privilegios no pueden perjudicar á tercero, y cfta 
es una de las excepciones, que tiene el Privilegio, 
para que fcayadecumplirj (J/S. ) y ya porque 
la Regia general previene , que ninguno pueda 
transferirá otro derecho, que DO tiene, ( J79. ) 
con lo que va conforme la diípoficion de derecho, 
{ 580. ) Con que citando ya transferido aun ter- 
cero el derecho de los Diezmos, en alguna parte 
determinada, enagenados eítos de la Igleíia , no 
fe puede entender, que la voluntad del Summo 
Pontifice fué comprchcnderlos en el Privilegio de 
no Diezmar, de tal modo , que aunque elle ex- 
preíTamente habiaíTe de eftos Diezmos, fe cendria 
por no concedido, y íe quedaría fin cfedlo, quix 
pro non dato haketuff (j»od ah tilo datur^ non po~ 

tefi 
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tefi de jare donare. 8 1 .) Por eña razón d Privile, 
gío de los Diezmos lo CDcicndcn comuamen-^ 1 
los DíxítoTCájfiotxtcndisndoloálosquceftányi 1 
cnagenados cri un tercero. ( | 8 i. ) Veftaerauai 1 
de las efpecieácon que fe defendía la RealHacico, I 
da en el Pleyto que promovieron los Ojlegios J? | 
losRcguIaresdc la Compañía, fobre excuíárfc j 
a pagar las tercias} (383.) porque fe decía, qm | 
aunque los Privilegios fuellen mas amplios, y 
cxccnfosdeioqueeran, no podían comprebíd. 
der las tercias, que mucho tiempo antes nocraa ‘ 
ya de la íglcfia,por haverfe transferido 2 la Coro* 
na de Efpaña, y á la verdad, efto no necefsiu d: 
autoridades, ni exemplates, porque ayexpreíTa 
difpoíicion de derecho, ^ afsi lo declara, (384. ) 
porque tratandofe de la cxtenclon de un Privi!^ 
gio de no Diezmar, fe determinó , que nodtbii 
conaprehender los Diezmos, que eftabanyapuef- 
tosed un tercero. 

Es verdad, que aquí no confta, quechítulo 
que tenga el Eftado para la tercera parte dcDicz* 
niosde Moron fea anterior al Privilegio de no 
Diezmar, concedido al Hofpital del Efpiritu San* 
to de Roma, porque la prueba que le ha dado 
dei Privilegio ha fido por teftigos j y uno de los 
medios en que el Eftado fe funda , es la poflcfsioa 
immemorialj peto también loes, qoetaftipoto 
confta , que el derecho del Eftado fea poftetior, 
y en efta dudad Privilegio fe ha de interpretar de 
forma , que no produzga perjuicio a tercero. 

( 3 8 y.) De modo , que no haviendo duda en que 
el Privilegio de los Diezmos , que alegaban ios 
Conventos de Moron , y Ofluna, podiacbropr^ 
hender las dos terceras parces en el de Moron , y 
la una en el de OíTuna, que pretendía el Cabildo, 
fe quedaron fin efcdlolos dichos Privilegios, y 
fe condenó en coftas al Convento de Ofluna; con 
que haviendo efta duda es configuiente , que ati- 
tulo de ella fe quede también fin efcñoelPrivi- 



legio, y íe condéne en coilas al Convento de Mo- 
rón , que íín bailarle las Execucorias que ellan yi 
pronunciadas, ha querido promover cilainílan- 
cia. 

Ultimamente de codo rcfulca , que el Ellado 
en los quacro medios propuellos ha hecho ver 
cUraméce íér perlbna legitima para losOlezmos, 
que pretende cobrar j que los Privilegios, que ale- 
ga el Convento de Moron, no le producen la ex- 
cepción , y derecho, que folictca j y que ello ella 
yá repetidas veces ExecucoríaJo, y alsi efpera que 
le confírmela Providencia del Señor Ordinario, 
en que fe mandó, que el Convento pagaíTe los 
Diezmos , que fe le piden , añadiéndole la quali- 
óad déla condenación de coilas y/ahainom»ib»i 
tantf judias Aj^fofiolid ’venU , cujus juUttio diSfa, 
quíceumque finí , corrigenda fubjiciot Sevilla, y Oc- 
tubre 4. de 1768. 

licenciado Don WcoUsfofefb 
de Herrera^ 
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